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Yesil Avrupa Vakfi (GEF),

Avrupa tartisma alanini canh tutarak katkida bulunmak ve vatandaglar: Avrupa
siyasetine daha fazla katimaya tesvik etmek misyonu ile hareket eden Avrupa
diizeyinde bir siyasi vakiftr. GEF, Avrupa politikalar: ve siyasetine iligkin
tartismalar: Yesil siyasi ailenin icinde tutarak ve ayrica dtesine tasyyarak ana akim
haline getirmeye calismaktadir. Vakif, yeni fikirler icin bir laboratuvar gérevi
goriirken, ayni zamanda sinir Otesi siyasi egitim ve Avrupa seviyesinde bir is birligi

ve degisim platformu sunmaktadir.

Belgikali Diisiince Kurulusu OIKOS,

toplumsal tartismayr sosyo-ekolojik bir bakis agisiyla besleyerek doniistiiriicii degisim icin
caba gosteren bir kurulustur. OIKOS seminerleri, dersleri, kitaplar: ve raporlarinda bu
degisim arayisimin analizlerinden alternatiflere kadar farkl boyutlarini ele almaktadir.
OIKOS, vatandaglara fikir aligverisinde bulunma ve ortak bir 6grenme siireci olusturma
imkdn1 sunmaktadir. OIKOS ayrica en yeni bilimsel calismalary daha genis kitlelere
aktarmak icin akademik aglarla da is birligi icindedir.

Yesil Diisiince Dernegi,

2009 yilnda yesil diisiincenin ve yesil politikalarin yayginlastirilmas: amaciyla
kurulmugstur. Ulusal ve uluslararasi lgekte proje ve kampanyalar yiiriiten dernek
ekoloji ve siirdiiriilebilirlik, ekonomi, demokrasi ve medya, iklim degisikligi ve enerji

alanlarinda ¢caligsmalarim siirdiiriiyor.



Bu Tiirkge bask, Yesil Diistince Dernegi'nin destegi ve Avrupa Parlamentosu nun mali
destegiyle Yesil Avrupa Vakfi tarafindan yaylanmaktadvr. Ifade edilen goriigler
yalmzca yazarlara aittir ve Avrupa Parlamentosu 'nun goriislerini yansitmayabilir.
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Onso6z

‘Bakim Umurumuzda’ gerek Tiirkiye’de, gerekse Diinyanin farkli yerlerinde kadinlara yiiklenen
ve en “ulvi” gorevlerinden biri olarak kabul edilen bakim yiikiine farkli bir bakis getiriyor.
Bakimin sadece bir yaghnin veya bir ¢ocugun ihtiyaglarinin yerine getirilmesi olmadigini
vurgularken, doganin ihtiyaclarini da gozeten kolektif bir eyleme isaret ederek, bakim etigini
felsefik bir tartigsma olarak ortaya koyuyor. Dayanigmanin bir toplumda yagsamanin, bir arada
olmanin en temel gereksinimlerinden biri oldugunun ve bu dayanigmanin tim canllar ve

ekosistemlerle birlikte diisiiniilmesi gerekliliginin altini giziyor.

Yesil Disiince Dernegi olarak, 2009 yilindan beri doga ve canlilar arasindaki iligkileri farkli
perspektiflerden ele alarak yesil politikalarin yayginlagtirilmas: igin galigmalarimizi
sirdiriyoruz. Bu geviriyi de 2022 yilinda dahil oldugumuz cok partnerli ‘Cevre Hareketinde
Feministler' projesinin bir ¢iktis1 olarak sunuyor, okunup Uzerine tartigsmalar yapilmasi,

igerigindeki fikirlerin gelistirilmesine dair umudumuzla yayinliyoruz.



Giris

Bu giris bélimiini yazdigimiz glin New York, benzeri gériilmemis bir sel felaketi atlatti.
Arabalar sele kapildi, metro diz boyu suyla doldu. Bir saat icinde, simdiye kadar kayda
gecenden daha fazla yagmur yagdi. Giney Sudan, Kenya, Nijer ve Cad da gegtigimiz sene ciddi
sel felaketleriyle sarsilmigti. Olanlar, aym1 Hindistanli yazar Amitav Ghosh’un Biyik Kaos:
iklim Degisikligi ve Hi¢ Diisiiniilmeyenler (2016) adli kitabinda yazdig gibi gelisiyor. Mumbai
ve New York kiy: sehirleri olduklari igin sel ve diger dogal felaketlere kars: oldukga direngsiz.
Bu bir tesadtf degil, kurulma sekillerinin dogrudan bir sonucu: ‘suya yakinligin giig, gtivenlik,
hakimiyet ve zaferi temsil ettigini diistinen sémiirgeci bir bakis agis’'ndan ileri geliyor. Tabii bu
her zaman béyle olmamig: hem Asya hem de Avrupa’daki pek ¢ok eski liman gehri, kiyidan
daha iceride kurulmustur ve bdylece daha korunakli olmalar1 saglanmistir. Ghosh’a gore
‘okyanusun 6ngoériillemez hiddetini’ hesaba katma ihtiyaci, eski zamanlarda yaygin olarak
kabul gérmiistii. Ancak ingiliz imparatorlugu’nun yiikselisiyle bu iggériiler gézardi edilmis ve
liman gehirleri denizin hemen yanina kurulmugtur. Sonug olarak, Jakarta gibi metropoller
ytkselen deniz seviyeleri sebebiyle risk altinda ve bagka bir yere taginmalar1 gerekecek. Dogay1
bir aktor olarak kabul etmeyen diistince sekli, 6limcil bir kibir héalidir. Bu durum, bir tsunami

Fukusima niikleer enerji santralini vurdugunda apagik ortadaydi.

Biz bunun yerine, insanlarin yasam dokusunun bir pargas: oldugu ve koklerini dogal ve sosyal
iligkiler ve karsilikli dayamigma iginde biyuttikleri varsayimina dayanan bakim etiginin
gliciinii 6neriyoruz. insanlara kimligini veren bu sayisiz baglantilardir. ‘Bir ¢ocugu yetigtirmek

i¢in bir kdy gerekir’ diyen Afrika atasozi de aslinda tam da bundan bahseder.

Bu alternatif, toplumumuzun bazi temel varsayimlarinda degisiklik gerektirir. Bu da ancak,
ekonomi bir kez daha bakim etiginin demokratik degerlerine yerlestirildiginde meydana
gelecek. Ne hakkinda konustugumuz, dinyay: ve birbirimizi nasil gérdiigiimiz ve attigimiz
somut adimlar: hepsi birbiriyle baglantli. Bu demek oluyor ki, kendimizi yeniden
konumlandirmali ve i¢inde yasadigimiz diinyanin sorumlulugunu yiiklenerek, diinyaya acik

bir zihinle ve dayanigma bilinciyle bakmaliyiz. Bu bireysel degil kolektif ve politik bir gorevdir.

Bu bizi, bir tiir diigsiince deneyi olarak yaklastigimiz bu denemenin yapisina getiriyor. ilk
bolimde, ekofeminizmi analitik bir ¢erceve ve hem giigli hem de hi¢ olmadig: kadar yerinde
bir ilham kaynag1 olarak ortaya koyacagiz. ikinci béliimde, somut tarihsel baglami baglangig
noktamiz olarak alip sefkatli bir toplumu ve samimi bir bakim ekonomisini nasil inga
edecegimize dair yeni ve umutlu bir bakis agisinin ana hatlarini belirleyecegiz. Hepimizin
ugruna c¢aba sarf etmesi gereken adil toplumun kalbinde yer alan temel ilkelerden biri olarak

bakimin, ait oldugu bu konuma yerlegtirilmesi gerektigini savunacagiz.
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Bunun kolay bir ig olmadig: kesin. Stiregelen baskin modern-batili var olug bi¢ciminin baz: aslil
6gelerinin elestirel incelemesini gerektiriyor. Bunu yapmamiz gerektigini aslinda onlarca yildir
biliyoruz. Tam da su anda, Mars’a seyahat etmenin hayalini kuran milyarderlerimiz varken,
Yahudi-Alman filozof Hannah Arendt’in yirminci yiizyilin korku dolu yillarinin ardindan, 1958
gibi erken bir tarihte, bizi neyle gérevlendirdigini okumak gercekten hayret verici. insanlik
durumu hakkinda yazdig: kitabinda, 6ncelikle ‘modern diinya yabancilagmasinin, diinyadan
evrene ve diinyadan benlige, yani kokenine dogru yaptig1 iki y6nli hareketi’nin izini siirmemiz
gerektigini yazar. Ancak diinyadaki herkesle yeniden esit iligkiler kurarak, insandan daha fazla
bir diinyanin pargasi oldugumuzu kabul edip bu baglantilar1 giiglendirerek, herkes icin giizel
bir hayat gayesi olan, yasanabilir bir gelecegi insa etmek icin gerekli bakimi uygulayabiliriz.

Gunkii biz herkese iyi bakmak istiyoruz.

1
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Bolum 1

Bakim Etigi

Mevsim yaz. Avrupa kitasi bir yanda cehennem sicaklarini yagarken, bir yanda siddetli ve
yikici sellerle kargi kargiya. Kanada, ispanya ve italya yeniden sicaklik rekorlar1 kirarken,
Cezayir ve Fas siddetli orman yanginlariyla sarsiliyor ve ¢ok sayida yarali oldugu soyleniyor.
Diinya’nin bagka bolgelerinde, biiyiik gogmen ve milteci kafileleri ¢olleri ve denizleri astyor -
daha yasanabilir bolgelere ulagsma umuduyla ve ¢ogunlukla yolda hayatlarini kaybederek.
Olup bitenin insan yasami tzerindeki daha dogrudan etkileri karsisinda, ekosistemlere ve

gelecegimize olan uzun donemli sonuglarini unutmak oldukga kolay.

Bu, korkutucu bir bilim kurgu filmi senaryosu degil: 2021 yili yazindan bahsediyoruz.
Koronaviriis, insanligi esir tutmaya devam ediyor. Tim dinyada, Covid-19 salgim ilk
bagladifinda ‘birbirimize iyi bakmak’ 6énemli bir odak noktas: olmugtu. Hemsirelik pek ¢ok
ilkede genellikle calisan eksikligiyle zorlanan bir meslekken bir y1l i¢cinde poptiler bir calisma
alanina doniigti. Fakat ayn1 zamanda, ag1 fiyatlarini yiikselten patentler ve Biiyik ilag
Endistrisi'nin ag¢ gozluligl, giling bir paradoks gibi, milyarlarca insanin asilara ulagimina
engel oluyor. Hayat pek ¢ok yerde durma noktasina geldi. insanlar éliiyor. Kiiresel dayanigma,

uzak bir hayal.

‘Basimiza ne geldi boyle? Bu bir viriis, evet. Kendi i¢inde ahlaki bir tarafi yok.
Ama kesinlikle bir viriisten daha fazlasi. [...] Her ne ise, giicliiye diz ¢oktiirdii ve -
daha once hicbir seyin basaramadig sekilde - diinyayr durma noktasina getirdi.
Zihinlerimiz hdld bir ileri bir geri gidip geliyor ve ‘normal’e donmeyi umuyor,
gelecegimizi bir sekilde gecmisimize baglamaya calisip kopusu kabullenmeyi
reddediyor. Ancak bu kopus gercek. Ve bu korkung umutsuzlugun tam ortasinda,
kendi kendimize inga ettigimiz bu kiyamet makinesini yeniden diisiinmek igin
bize bir sans veriyor. Higbir sey, normale donmekten daha kétii olamaz. Tarihsel
olarak salginlar, insanlar: gegmisten kopmaya ve yeni bir diinya hayal etmeye
yonlendirmistir. Bu da digerlerinden farkh degil. Bu bir gegit, bir diinyayla digeri
arasinda  bir kapi. Bu kapidan Onyargianmizin  ve  nefretimizin,
aggozliliigiimiiziin, veri bankalarimizin, 6lii fikirlerimizin, 6lii nehirlerimizin ve
dumanly daglarin  kahntilarini  arkamizdan  siiriikleyerek gecmeyi tercih
edebiliriz. Ya da daha hafif, kiiciik bir cantayla, yeni bir diinyay: hayal etmeye ve
onun i¢in miicadele etmeye hazir bir sekilde gecebiliriz.” Arundhati Roy,
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Mevcut haliyle bu sistem, caligmiyor. Bu bir kiyamet makinesi, ¢ok fazla insam
marjinallestiriyor ve etrafimizdaki diinyaya ¢ok fazla zarar veriyor. Sistemsel bir degisime,
ekonomide dontistime ve toplumun yeniden diizenlenmesine ihtiyacimiz var. Biyogesitlilik ve
Ekosistem Hizmetleri Uzerine Hiikiimetleraras: Bilim ve Politika Platformu’nun (IPBES) 2019
raporu, dontstirici bir sosyal degisim gerekliligini vurgular. Bunu, ‘paradigmalar ve
degerler sisteminde yapilacak degisimlerle birlikte ekonomik ve sosyal sistemlerin temelden

yeniden diizenlenmesi’ olarak tanimlar.

Son IPCC (Hiikiimetlerarasi iklim Degisikligi Paneli) raporundaki bulgular da bunu dogrular:
eger su anki gidisatmizda devam edersek, kiiresel sicakliklardaki yikselis 1.5 °C’de
tutulamayacak, 2, 3 hatta 4 °C’yi bulacak. Bunun sonuglar1 hem insanlar i¢in hem de ¢evre

icin bir felaket olacak.

Bu sadece var olan yapilarin dontisimuni, bdylece gezegenimizin sinirlar iginde ¢aligmaya
devam edebilmelerini degil, ayn1 zamanda bir kiltir degisimini de gerektirir. Her sistem
degisimi, oncelikle zihniyet degisimiyle, farkli bir diinya géristiyle baglar. Amerikal1 sistem
distinird Donella Meadows bunu yerinde bir gekilde ortaya koyar: ‘Toplumun zihnindeki
ortak fikir, acik¢a dile getirilmemis - ¢iinkd herkesin bildigi distinilerek dile getirilmesine
gerek gorilmemis - biyiik varsayim, toplumun paradigmasini ya da diilnyanin nasil igledigine
dair en derin inanglar bltinlni olusturur.., Giniimiizdeki sosyo-ekolojik krizler, ¢agdas
toplumdaki birtakim baskin fikirlerden kaynaklanir: bir insanin digerinden tstiin oldugu ve
insanlarin diger yagsam tiirlerinden dstin oldugu fikri; doganin cansiz bir ham madde y1g1n1,
hayatlarimizi izerine kurdugumuz bir zemin oldugu fikri; ekonomik biiytimenin refahimiz

icin kaginilmaz oldugu ve bu ylizden siirekli iiretip titketmemiz gerektigi fikri.

Ekofeminizm, bu temel kanaatlerimizden kopmamuizi saglayacak bir ¢ergeve sunar. Bu
deneme, gelecek kusaklar igin hayati 6nem tagiyan yapisal degisimi yaratmaya yardimci olan
ilham verici digtinirlerin hakkini teslim etmeye calisir. Ekolojiyi bir baglangi¢ noktas: alarak,
gezegenimizdeki her seyin birbiriyle baglantili oldugunu aklimizdan ¢ikarmadan, gerekli
sosyal degisimi sekillendirecek politik sdyleme katkida bulunmak istiyoruz. Dinyamiz: giizel,
hosgoruli ve yasanacak bir yer haline getirmeyi amaglayan, sirekli degisim halindeki
hareketin ingasinda pozitif bir rol oynamay: umuyoruz. En kiigik mantardan en biyik
yagmur ormanina ve Diinya’daki tiim insanlara, bizden sonra da yasanabilir kalacak bir yer

igin.
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1.Takip ettigimiz ayak izleri

Fransiz filozof Emilie Hache, ekofeminizmin bir digtince ekolii olarak ortaya ¢ikisini 1980’lerin
politik baglamina dayandirir., 1972 yilinda Roma Kuliibi tarafindan yayinlanan Biiyiimenin
Limitleri raporu, Soguk Savas sirasindaki ntikleer silahlanma yarisi, diinyanin her yerinde
artan ormansizlasma ve kithklar, kiresel ekolojik krizin baslangicini olusturur,
Ekofeminizmin kokleri, bu dénemin aktivist hareketlerinde atilir. Baz1 yazarlar, terimin o
donem farkli farkl yerlerde kullanildigin: ileri siirse de, ilk kez 1974 yilinda Fransiz filozof

Frangoise d’Eaubonne tarafindan ortaya atildig: kabul edilmektedir.,

Niikleer tehdit ve yasam alanlarinin yok edilmesi tehlikesiyle kars: karsiya kalinan bu ortamda,
cesitli feminist kolektifler is birligi yaparak eyleme gegti. Nukleer enerji santralleri bloke edildi,
yollar kapatildi, insanlar sokaklara dékiiliip kendilerini gitlere ve agaglara zincirlediler. iste bu
protestolar sirasinda, ekofeminist bir yaklasima sahip ilk metinler yazildi. , Bu kadinlar,
modern toplumun Diinya’ya ve beyaz erkek normunun digindaki bireylere yaklagimi arasinda
paralellikler bulmustu. Dogal gevre, c¢ikarilmaya hazir bir tiir cansiz madde deposu olarak
gorilmekteydi. Kadinlar ve beyaz olmayan insanlar, daha agag gériiliiyordu. iste doganin

yikimi ve toplumsal baskinin birlestigi bu kavsakta, ekofeminizmi buluruz.

Ekofeministler i¢in en 6nemli ilham kaynaklarindan biri, Hindistan’daki Chipko hareketiydi.
Kadinlarin 6nctliginde gelisen hareket 1970’lerde ortaya ¢ikti ve ¢evrenin ve toplumun
geleceginin korunmasinda uluslararas: bir model haline geldi., Ganj Nehri'ne de hayat veren,
genig ve kirilgan bir ekosistem olan Himalayalar'in Garhwall tepelerindeki ormanlar, tarih
boyunca, toplumun ortak bir kaynagi olarak olduk¢a siki, fakat gayri resmi toplumsal
mekanizmalarla korunmakta, kullanimi kontrol altinda tutularak, ekosistemin dengesi
saglanmaktaydi., Ancak 1970’lerin baginda bolge, yikici sel ve depremlerle sarsildi Bu
felaketlerin sebebinin, daha yiiksek bolgelerdeki genis ormansizlagma ve kigin yapraklarini
doken yerel agaclarin ticari somird igin daha kirli olan camlarla degistirilmesi oldugu
gortlmistir. Yaprak doken orman, siddetli bir yagmurun ardindan bile toprak ve suyun sabit
kalmasinda merkezi bir rol oynamaktaydi. Bu yiizden karli camlarla degistirilmeleri fahis bir
hataydi., Yikim ¢ok biiyiiktd, insanlarin yagadiklar1 acilar ve doganin aldig1 hasar, yerel halkin

uzerindeki biytik ekonomik sonuglarla birlegti.
Takip eden yillar, ticari orman sémiiriisiine karg1 sayisiz protesto gosterisine gahit oldu. ilk

Chipko eylemi, 1973’Gn Nisan ayinda Mandal Ormani’ndaki digbudak agaglarinin distisiinu

protesto eden kéyliiler tarafindan spontane bir sekilde geligsmistir.,
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1974 yilinin Mart ayinda 27 kadin, ¢ok daha fazla sayida agaci, kesim igini alan girketin
baltasindan kurtard:., Taktikleri ormanin igine dagilarak agacglara sarilmak, boylece
kesilmelerini engellemekti. Hintge'de ‘chipko’ kelimesinin tam kargilig1 ‘siki siki tutmak’tir ve
‘agaclara sarilan’ (tree hugger) terimi de Hindistan’da tarihi ytizlerce yil éncesine dayanan bu

siddetsiz eylem seklinden ortaya ¢ikmigtir.

1975 yilina gelindiginde, bélgedeki t¢ yiizden fazla kdy bu tarz ticari somuriilerden kaynaklh
deprem tehdidiyle karsi karsiya kaldi. Artan erozyon ve tarim arazilerinin azalan verimi,
gecmiste kendi kendine yeten bu kéylerin disaridan gida almaya baglamasina sebep oldu. ,
Protestolar genisledi. Bugiin Chipko, bodlgede on bes yil boyunca ticari keresteciligi
yasaklatmay1 basarmis ve Bat1 Gat Daglar ile Vindhya Siradaglar’nda tiraglama kesimlerin
durdurulmasini saglamis ulusal bir harekettir. Ayni zamanda, insanlarin ihtiyaclarina ve
bolgenin ekolojik gereksinimlerine cevap verebilecek ulusal bir orman politikas i¢in de bask:

uygulamaya devam etmektedir.

Ekofeminizm her geyden 6nce politik bir ¢ergevedir., Insanlarin diger insanlarla ve diinyayla
kurduklar1 bask: iligkilerine, aralarindaki baglantilar1 kesfetmek icin elestirel bir gozle
baktigimiz bir mercek.,,Cevresel yikimin ve toplumsal baskinin ayni kaynaktan dogdugunu
agik bir gekilde gosteren bir bakis agisi. Bu diisiince yapisinin ana temalarindan biri, toplum
i¢in bakim konusudur. Zarar gérmiis dogal alanlara ve topluluklara sahip ¢ikmak, onlari
onarmak ve iyilestirmek igin gerekli sosyal, biyolojik ve duygusal kogullar nelerdir?  ,Bakim
etigi, insan ve insan harici doga arasindaki ¢oztilmez baga ve etrafimizdaki dinyayla duygusal
olarak nasil iligki kurdugumuza odaklanir. ;Bu katmanli ve birbiriyle iligkili sosyo-ekolojik
krizleri goren ekofeministler giinimiiz kamusal séyleminde yer bulamayan bakima yonelik
taahhiit ve adanmishgin gerekliligini isaret eder., ‘Ekosistemlerin direnci, tcretsiz ve
taninmayan is tirleri, sosyal karsilikliik ve bakim ya degersiz goériilmekte ya da olmasi
gerektiginden daha az deger gormektedir., Bu, ‘insanlarin topraklarimin ve hayvanlarinin
ellerinden alinarak mulksiizlestirilmesi, dogal yasam alanlarinin yikima ugratilmas: ve genel
cevresel bozulmaya sebep olan faktorlerden biridir.,, Ekofeminizm ‘sagliksiz, yasami yok sayan
sistem ve iligkilerden saglikli, yasamla barigik olanlara’ gecisi kolaylastirmaya galisir., Diinyaya
yeniden hayran olmaya ve dinyadaki yerimizi yeniden kesfetmeye dogru evrilmemiz
gerekiyor. Her bireyi iligkiler aginin bir pargasi olarak géren, bir kiginin iyiliginin digerlerinin
gelisimine bagh oldugunu ve saglikli iligkilerin ve genel halin 6nemini kabul eden yeni bir

mantiga ihtiyacimiz var.,,
Biitiinciil bir proje olarak ekofeminizm, giiniimuz kiltiriine bir alternatif olugturmaya calisir.

Bu, Vandana Shiva ve Maria Mies’in ekolojik degisim olarak adlandirdiklari geye tam olarak

uyar.,,
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‘Ekolojik degisim, kendimizi yasamin ekolojik agimin disinda, diinya
kaynaklarimin efendileri, fatihleri ve sahipleri olarak gérmemeyi gerektirir.
Kendimizi diinya ailesinin bir ferdi olarak, diger tiirlerin ve diinyadaki yagamin
tim  cesitliligiyle, en kiiciik mikrobundan en biiyiik memelisine kadar,
bakimindan sorumlu gérmemiz anlamina gelir. Ekolojik simirlar dahilinde
yasamak, iiretmek ve tiiketmek ve bize diisen ekolojik alanda, bagka tiirlerin ve
bagka insanlarin haklarini gasp etmeden yasamay: gerektirir.”

2.Tanrilar gibiyiz ve buna
aligsak iyi olacak ,,

Diinyaya dair hakim batili kavramlarimiz nereden geliyor? Neden yasayan c¢evremize karsi
dengeli bir yaklagim benimsemekten aciziz?

Pek cok tarih¢i ve bilim filozofu, insanlarin dogayr pargalarina ayirip nesnelegstirerek
incelemeye bagladigi donem olarak Aydinlanma Cagi’n1 ve modern bilimin ilerlemesini igaret
eder. Bunu yaparak organik bir bakis a¢isindan daha mekanik bir bakis acisina dogru evrilmis
olduk. Doganin Oliimii: Kadinlar, Ekoloji ve Bilimsel Devrim (1980) adli kitabinda ekofeminist
ve bilim tarihgisi Carolyn Merchant’in gosterdigi tizere, onyedinci ylizyilda sanayinin yiikselisi,
riizgar degirmeni ve ving gibi yeni teknolojileri glnliik yasamin 6nemli bir parcas: haline
getirdi. Diinyaya mekanik bir diizen yiklemeye baslayan Baul distntrler, organizmalar1 bir
saat gibi pargalarina ayrilabilecek seyler olarak gérmeye basladi. Boylelikle odak, fizigin
onciliginde deneysel bilime kaydi. Isaac Newton gibi bilim insanlari dogayr Tanrinin
yarattigini kabullenirken, ayni zamanda insanlarin bu doganin yasalarini kesfedebilecegini de
gostermis oldu.,,

Bati felsefesinin etkisi ¢ok biyiiktii: on yedinci ytizyilin sonlarina dogru evrene dair anlayigimiz
degismeye baglamisti. Bu dénem, insanlara ve diinyaya bakisimizda da bir kaymaya sahne
oldu: doganin yagayan bir organizma(organik evren) olarak algilandigi orjinal konsept,
doganin bir makine gibi igledigi(mekanik evren) inancina evrildi. Batuli adam dogay: istedigi
gibi analiz edebilecegi, kullanabilecegi ve manipiile edebilecegi 61t bir madde deposu olarak
gérmeye bagladi. Diger halklar ilkel ve agag1 gorildigiinden, bu ‘ilerlemeye olan inancin’
onlara da dayatilmasi gerekti.

Onemli Fransiz filozoflarindan René Descartes, doga tizerinde gii¢ sahibi olmanin yolunun,
maddenin onu olugturan pargalara ayrilabilecegi ger¢eginde yattigina inanmigti. Sonucta elde
edilen bilgi bir takim matematik kurallarina ve modellerine goére maniptile edilebilirdi.
‘Diinyanin ruhunun 6limd’ ve ‘doganin ruhlarinin ortadan kaldirilmasr’, ‘doganin yasayan bir
organizma oldugu gérusiyle ilgili var olabilecek her tirla tereddiidi’ ortadan kaldird: ve
cevrenin giderek artan yikimiyla sonuglandi. ,, Makineler, yasamin diizenini sembolize eder
hale geldi. Bat felsefesi ve bilimi i¢in model goérevi gorerek, doga tizerinde gii¢ ve tahakkim
vadettiler.
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Bagka bir deyisgle, modern bilim, insanin doga tizerindeki giicint pekistirebilecegi bir yol
6nermis oldu. Merchant’in buna sebep olduguna inandig1 kanaatlerden bazlar1 sunlardr:

e doga 6lu, atil ve pasif bilegsenlerden olugur;

e doga oruntilerle doludur ve bu nedenle bilimsel alan kurallara, diizenlemelere ve yasalara
indirgenebilir;

e tipki bir makinenin insan tarafindan kontrol edilebilmesi gibi, diinya da bilim tarafindan

tahmin edilebilir, tanimlanabilir ve kontrol edilebilir.

Aydinlanma dislncesinin mirasi bugiin de devam ediyor ve baskin dinya gorisimizi
belirliyor. Bu, pek ¢ok bagka seye oldugu gibi, hitkiimetlerin ve sanayinin iklim krizini ¢6zmeye
caligma sekline de yansiyor. Probleme daha fazla yenilik ve teknoloji firlatarak, hem diinyay:
hem de iklimi, sanki bunlar bir makine ve onun termostatiymis gibi, tamir edebileceklerini
umuyorlar. Alunda yatan yapilar, biyiime zihniyeti ve artan esitsizlik, birakin ele alinmayi,
asla sorgulanmuiyor bile.

Ekonomik alanda bu fikirler Adam Smith’in teorilerinde ve piyasanin gériinmez elinde sekil
aldi. Onun diistinme sekli s6yle 6zetlenebilir: insanlar atomlar gibidir, rekabetgidirler ve sadece
kendi iyiliklerini distnirler. Ancak topluluk aslinda bu bencillikten faydalanir. Firinci satmak
icin ekmek yapar ve emeginin dirtiniini parayla degiserek hayatta kalir. Burada kendi ¢ikarinin
pesinde olsa da, bizim ekmek alabilmemizi ve gidaya erigmemizi saglar. Bu sekilde firinc
dolayli bir sekilde toplulugun iyiligine katkida bulunmus olur. ,Ancak, gazeteci Katrine Margal
oldukga net bir sekilde durumu agiklar:,

‘Adam Smith’in yazdig1 donemde, kasabin, firincinin ve biracinin ise gidebilmesi
icin eslerinin, annelerinin ya da kiz kardegslerinin saatlerini, giinlerini ¢ocuklara
bakarak, evi temizleyerek, yemek pisirerek, camagir yikayarak, gozyagslarin
kurulayp, komgularla atigarak gecirmesi gerekiyordu. Piyasaya nasil bakarsaniz
bakin, hep nadiren tartistigimiz bagka bir ekonomi tizerine kuruludur.’

Aydinlanma diistincesinin diinya goériigimiz tzerindeki bir diger 6nemli etkisi de doga ve
kiltir arasinda ortaya ¢ikan suni ayrimdi. Bu, nispeten yeni bir bulug olan, insanin dogadan
ayr1 oldugu fikrini dogurdu. O zamandan beri diinya, birinin digerine, yani kaltirin dogaya
ustln oldugu ikili bir yap: etrafinda kurgulanmistir. Bu ikiligin bir tarafinda, daha dsttin olan
oran, zihin, kiltir, agkinlik, bilim ve erillik yer alir. Diger, asag: tarafta ise duygusal, fiziksel,
sefkatli, dogal ve disil olan bulunur. Bu yapay ayrimin toplumu diizenleme seklimiz tizerindeki
biiyiik etkisi, giiniimiize kadar devam etmigtir. ikili diigiince zihnimize kendini yerlestirmis ve
kugaktan kusaga bilingalundan aktarilmistir. Ornegin biyolojik nedenlerle kadinlara iiti
yapma gorevini ylikleyebilecek domestik gen diye birsey yoktur. Buna ragmen yirmi birinci
yiizyilda bile, bakim ve ev i¢i sorumluluklar1 ‘feminen’ gérmeye devam ediyoruz. Ev igi isler
‘gergek isi’, yani erkegin isini kolaylastiran arka plani olugturur. insanin digindaki doga da ayn1
sekilde gorilmektedir: insan hayatinin tizerinde gelistigi bir ortam.
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3.Efendi ve kilenin hikayesi

Avustralyali filozof ve ekofeminist Val Plumwood Feminizm ve Dogaya Hitkmetmek (1997) adli
kitabinda bu ikili diigiinceye dair ¢ok giiclii bir agiklamaya yer verir. Plumwood bizim ekolojik
sireglere olan bagimliligimizi anlamaktan aciz oldugumuza inanir. Bunun nedeni, batili
akilciligimizin insan kimligini doganin diginda bir yere yerlestirmesidir. Kartezyen diisiincenin
‘bilingli’ insanlikla ‘bilingsiz’ doga arasinda bir bogluk yarattugini iddia eder. Bu bizi bir gekilde
cevresel problemleri kendimizden ayri gormeye, iklim degisikliginin bizi etkilemeyecegini
distinmeye iter. Ancak biz de diger tim yasam formlar: gibi saglikli bir biyosfere bagimliyiz.

Akila distince insani sadece doganin digina yerlestirmekle ve boylece doga ve kiiltiir arasinda
bir ikilik yaratmakla kalmamis, ayni zamanda bagka ikiliklerin de ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur: biri digerine ustlin olacak sekilde aklin karsisina duyguyu, erkegin karsisina kadini,
efendinin kargisina koleyi koymustur. Plumwood’a gore giinimiiz diinyasini anlamak icin
model gorevi gorecek olan bu son ikiliktir. Baz1 feministlerin iddia ettiginin aksine, sorunun
kokeninde erilligin olmadigini séyler. Sorun, smif, toplumsal cinsiyet, cinsellik ve doga
baglaminda ortaya ¢ikan, efendinin kéle ile iligkisindeki kiltiirel kimligidir. Plumwood bunu
tahakkiim kuran kimlik olarak etiketler. Bu kiltir ve bilim yoluyla insanlar arasinda
yayildiginda, insanlar da ona goére davranmaya baglar. Plumwood’un kendi kelimeleriyle:
‘Materyal ve kiiltiirel alanlarin her ikisi de tahakkiim uygular.) Toplumsal baski, dislama ve
hiyerarsi de bu sekilde insan dogasinin bir parcasi olarak kaginilmaz gorilir. Bu her iki tarafta,
hem efendide hem kolede, hem sémiirende hem sémiiriilende, bozuk bir algiyla sonuglanir.

Sorunun 6z, her seyi iist veya alt, daha zeki veya daha az zeki, daha iyi veya daha kot olarak
siniflandiran  hiyerarsik ve ikili disincenin gelisiminde bulunabilir. Bu tir yapay
yapilandirmalar 6tekinin(yani batinin, ‘akile’ olanin, beyaz erkegin kiiltiirel kategorisine dahil
olmayanin) ezilmesini megrulagtirir. Giig ve diglama kurumsallagir.

Plumwood ikiligin farklilik ya da karsitlikla ayni olmadiginin altini gizer. ikili bir yapida,
hiyerarside oldugu gibi, 6tekiyle iligkilendirilen kiltir ve degerler sistemsel olarak daha agag:
gosterilir. Hiyerarsiler teoride degisime aciktir ancak bir kere kiltiire yerlestikten sonra
degisim zorlagir. Plumwood bu ikili bakig agisina izin veren ve onu yeniden treten beg farkli
mekanizma tanimlar. ,

En bagta arka planin olusumu yer alir. Bu mekanizma, bagkalarimin hizmetlerinden
faydalandigimizi gérse de bunu ikrar etmez, hatta bu hizmet ve katkilarin 6nemini kii¢timser.
Yoénetici rollerine gésterilen ilgi ve saygiy: bir disiintin (yilin yoneticisi gibi), oysa ki asil isi
yapan isciler olmasa boyle bir yoneticilik pozisyonu dahi olmayacakti. Bir kisi, digerinin yaptig:
‘gercek’ is icin bir arka plan iglevi gortir. Bir bagka 6rnek: evde kalan annelerin giinlik olarak
yaptiklar: temel igler, babanin evin digindaki ‘gercek’ isi yapmasina olanak tanir. Aslinda, kadin
is piyasasina girse dahi, aile iginde bakim emeginin buyik bir kismini yiklenmeye devam
edecektir. Bu da toplumumuzda yar1 zamanli ¢alisan kadin sayisinin erkeklerden dort kat daha
fazla olmasina sebep olur. Ve yar1 zamanl i, daha digik tcret ve ileride daha distik emekli
maag1 anlamina gelir.
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Arka plan olugturmaya bir bagka 6rnek de doganin, insanlarin bagroli oynadigi ‘gercek’
aksiyon i¢in bir dekor gorevi gérmesidir. Oysa koleler bir efendiye degil, efendiler koleye
ihtiyag duyar.

fkinci olarak, kutuplagsma radikal diglamanin temelidir. iki grup ya da iki insan arasindaki
farkhilik 6ylesine buyutilip vurgulanabilir ki, tamamen farkli bir diinyadan gelmis gibi
goruntrler. Ayni zamanda aralarindaki tim muhtemel benzerlikler silinir, kii¢iltilar ve ikisini
birbirine baglayabilecek her tiirlt kopra yok sayilir. Asiri sag gruplar ya da milliyetgi siyasi
partiler, gruplar arasinda giderilemeyecek bir fark varmig gibi gosteren bu taktige siklikla
bagvururlar.

Ugilincii olarak, her oteki, asimile olmaya veya uyum saglamaya zorlanarak baskin kiiltiire
dahil edilir. Simone de Beauvoir'in dedigi gibi: ‘insanlik erkektir ve erkek, kadini kendi
uzerinden tanimlar.” Bu zihniyette kisinin kendisi, diger herkesin ona gore konumlandig:
merkezi konumdadir. Iyi go¢menler mitini bir diigiiniin: yabancai dillerde konugan yeni
gocmenler, ancak stikran dolu ve nazik olup muhtesem bir sekilde ‘uyum’ saglarlar, geldikleri
ilkenin dili akici bir sekilde konusup kendi adetlerinden mimkiin oldugunca uzak dururlarsa
iyi karsilanacaklardir.

Plumwood’un tarif ettigi dérdiincii mekanizma aragsallagtirmadir: efendinin amaglar1 kdleye
dayatilir ve kole, arag olarak kullanilir. Efendi-kéle iliskisi her iki tarafin da yararinaymas gibi
gosterilse de, kolenin kisa ¢opt ¢ektigi asikdr. Bu durum grubun kimligine ve onlardan
beklenen 6zelliklere de yansir. Gorevlerine sadik bir ev hanimi, sessiz ve ¢aligkan isci, siikran
dolu sémiirgelestirilmis insanlar.

Son olarak, Plumwood tektiplestirme kavramini sunar: daha asag1 gorilen grubun cesitliligi
gormezden gelinir ve bu insanlarin hepsi tek tip bir kitleymis gibi gosterilir. Béylece sadece
dogada degil zihinlerimizde de monokultirler olusturmus oluruz. Tektiplestirme 6ziinde daha
karmagik ve cesitli olan insanlar1 ve kulttrleri tekdtize bir gruba indirger ve bdylece
stereotipleri pekistirir.

4.Kesisimsellik

‘Bir 6zguirlesme miicadelesi olarak feminizm, tahakkiimiin tiim gesitlerini sona erdirecek daha
genis mucadeleden ayri ama ayni zamanda bir parcasi olarak var olmalidir. Ataerkil
tahakkimiinin 1rkcilikla ve diger tahakkiim tirleriyle ideolojik bir temeli paylastigini ve bu
sistemler yerinde kaldig siirece yok edilemeyecegini anlamaliy1z.’- bell hooks,,

Dualizm tizerinden ilerleyen kiiltiirel egilime nasil kars: koyabilecegimizi daha iyi anlamak i¢in
kesisimsellige daha detayli bir bakis atacagiz. Ekofemizimle yakin ¢izgide olan kesisimsel
gergeve,  bakis agimizi genigletmemize yardim eder ve diger kimliklere ve deneyimlere,
aralarindaki farka sayg: géstererek duyarli olmamizi saglar. Ornegin feminizm kadin haklarin
ve toplumsal cinsiyet esitligini savunurken, kesigsimsel feminizm kadinlarin irk, sinif, etnisite,
din ve cinsel yonelim gibi farkli kimliklerinin, onlarin baski ve ayrimcili deneyimlerini nasil
sekillendirdigine dair de bir kavrayis sunar.
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Bu, pek cok kesigimsellik taniminin sona erdigi yerdir ve bu yiizden de Kimberlé Crenshaw’in
bu terimi retmesinin temel sebebini kagirmig olur: kesigimsellik, sadece bir kiginin gesitli
kimliklerinin dzerine gitmez, ayn1 zamanda bu kimliklerin var olan yapilarla nasil iligkiye
girdigine de bakar. Bu deneme baglaminda, sorumuz suna dénigir: iklim degisikliginin
otekilestirilen bir grup tizerindeki etkisi nedir? Avukat ve aragtirmaci Daphina Misiedjan bunu

bir analoji yardimiyla agiklar:

‘Tklim degisikligi ve kirlilik gibi biiyiik cevresel problemleri biiyiik bir firtina gibi
diigiiniin. Hepimiz i¢indeyiz ancak gemilerimiz farkli. Bazilarimiz kendini giizel
bir yolcu gemisinde bulurken, digerlerimiz kiigiik bir motorlu teknede buluyor.
Bazilarysa bir sal iistiinde ya da daha kitiisiiyle bas etmek zorunda kalyor. Bu
yiizden firtina hepimizi farkl sekillerde etkiliyor. Kimilerinin kendilerini
korumak icin yeterli olanaklar: varken, kimilerinin yok. Peki, herkesin, iklim
degisikligi ve kirlilik zamaninda da saghkl bir yasam hakk: varken, bununla
nasil bag edebiliriz?

Kesigimsel mercek, baskin kiltiiriin gesitli konular hakkinda- bu 6rnekte iklim krizi ve 6nerilen
¢ozimler hakkinda -trettigi sdylemleri merkezden uzaklagtirmamiza ve problemin analizinde
ve ¢6ziiminde elzem olan, ancak nadiren deginilen goris ve bakis agilarina yer agmamiza izin
verir. Bu, kesigsimsel digiince ve ekolojik adalet fikrinin bulustugu, 6niimizdeki soruna daha
adil bir yaklagimin yolunu agan yerdir. iklim degisikliginin yarattig1 pek ¢ok sorunla diizgiin bir
sekilde micadele edebilmek igin gerekli ¢ok yonla gergeve, sadece mutlu bir azinlik igin degil
hepimiz i¢in ¢oztimler tretmek zorundadir. Bunu bagarabilmek i¢in farkli kimliklerimizin

varolan yapilarla nasil etkilesim i¢inde oldugunu anlamamiz gerekir.

Crenshaw (1989) kesigimselligi, kimligimizi ve gligle olan iligkimizi diiginmenin bir yolu
olarak gériir. Ilk etapta siyah kadinlarin toplumdaki pozisyonuna bakmak i¢in iiretilen terimin,
kavramsal olarak toplumun bir pargas: olan ancak gercekten temsil edilmeyen 6tekilestirilmis
gruplardan pek ¢ok kisiye de uygulanabildigi goriildi. Crenshaw: ‘Cesitli ayrimcilik tiirlerinin
nasil bir araya geldigine bakmaya egitimli gézleriniz yoksa, olmas1 gerektigi gibi kapsayici
politikalar gelistirebilme ihtimaliniz de azdir.” Ekofeminizm, insanligin 6zgirliginin sadece
doganin ve kadinlarin 6zgtrligine degil, bu fay hatundaki herkesin 6zgurlugtini saglamaya
bagli oldugunu savunarak bu disiinceyi gelistirir.

Diinyanin ve kaynaklarinin sémiirtilmesinin, kadinlara yénelik boyun egdirme ve tahakkiimle
bir baglantis1 oldugu fikri yeni degil. Bu duslince, gezegenle ve onun zenginlikleriyle olan
iligkimizin, baskin toplumun kadin cinsiyetiyle olan iligkisiyle tarihsel olarak i¢ ice ge¢mis
oldugunu soyler. 'Irkin Dogasi. Ekofeminizmde Irksal Farklilik Séylemleri' (1997) adli kitabinda
Noél Sturgeon ekofeminizmi ‘toplumsal cinsiyete dair, irksal ve sinifsal adaletsizliklere izin
veren ideolojilerin, ¢evrenin somiiriilmesine ve bozulmasina miisaade eden ideolojilerle iligkili
oldugu teorisi dogrultusunda hareket eden giincel bir siyasi hareket’ olarak tanimlar. Ugiincii
dalga feminizmin bir cocugu olarak ekofeminizm, toplumsal cinsiyet, irk ve gevrenin tahribati
arasindaki baglantilar1 tarihsel olarak zaten yapmaktaydi ama simdi, kesigimselligi bu

harekete yerlestirmenin vakti geldi.
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Bakim, sorumluluk ve adalet iizerinde gelistirilen yeni sdylemlerin yardimiyla, insanligin
dogayla iliskilenme sekillerine yeni bir soluk getirebiliriz.

5.Ekokadwncilik

Peki neden ekokadincilifa ihtiya¢ var? Yaklagimi anlayabilmek i¢in kadincilik teorisine bir
bakalim. 1979’da yazar, sair ve aktivist Alice Walker kadincilik terimini ilk kez ‘Coming Apart’
adli oykisiinde, ardindan da In Search of our Mother’s Gardens: Womanist Prose (1983) adli
denemelerinde kullanmigti. Burada bir kadinciyy, ya siyah ya da beyaz olmayan bir irktan
feminist olarak tanimladi. Ona gére ‘kadinciligin feminizmle iligkisi, morun lavantayla iligkisi
gibidir.

Alice Walker'in neden bu terimi idretmeyi gerekli gordugini merak ediyor olabilirsiniz,
ozellikle feminist kelimesiyle iligkili olarak. Aslinda feminizm tarihi boyunca beyaz olmayan
kadinlara pek alan agmadi ve onlar da feminist hareket i¢cinde kendi hareketlerini kurmak ve
varolan cergevelerin diginda teoriler Uretmek zorunda kaldilar. Bu, siyah feminist kurams,
siradan kadinlar i¢in tahakktimiin farkl: tirlerini ortaya koyan kullanigh bir arag haline getirdi.
Anaakim feminizmin yapamadigini yapti: siyah kadinlar ve beyaz olmayan kadinlar arasi
iligkiye ve karsilagtiklar1 tahakktimiin gesitli (sinifsal, irksal ve cinsiyetgi) uygulamalarina 6zel
olarak bakt1.

Siyah feminizm, siyah kadinlarin deneyiminin siyahlik veya kadinlik merceklerinden degil,
ancak ikisiyle birden bakildiginda anlagilabilecegini ve Oyle bakilmasi gerektigini Onerir.
Kolelik déneminden beri siyah kadinlar, 6zgiirlesme miicadelesinin énciileri oldular. Ancak
onlarin emekleri nadiren tanindi. Bu yaklasim bugiin de devam etmekte. Ugandali Vanessa
Nakate’nin, 6nde gelen iklim aktivistleri Greta Thunberg, Loukina Tille, Luisa Neubauer ve
Olsabelle Aexelsson’la birlikte ¢ekildikleri fotograftan kesip atilmasini diigiiniin. Daha 6nce
belirtildigi gibi, 6zgiirlige giden yolun farkli ifadelerini anlamamiz hayati 6nem tagiyor. Clinki
her bir dislayic1 eylemden 6grenecegimiz dersler, bugiin bagimizdaki pek ¢ok soruna daha iyi
ve adil ¢oztimler bulmamizi saglayacak. Bunlardan birisi de iklim acil durumu.

‘Ataerkil Yapilar: Sarsmak: Wangari Maathai ve Kenya’daki Yesil Kugak Hareketi’ adli kitabinda
Muthuki (2006), Kenya’da ormansizlasma ve erozyonla miicadele etmek ve milyonlarca
insanin gecim kaynaklarini koruyabilmek igin agaclardan, bitkilerden ve verimli topraktan
olugan yesil bir kugak yaratmak tizere ¢aligan hareketi inceler. Muthuki Yesil Kusak Hareketi’ni,
cevresel problemlerle miicadele etme yontemi, toplumsal cinsiyet iligkilerinin altini ¢izmesi ve
Afrika baglaminda ataerkil yapilara meydan okumasi dolayisiyla Afrikali ekofeminist aktivizme
bir 6rnek olarak tanimlar.

Melanie Harris’e gore ekokadincilik, Afrika kdkenli kadinlarin bakig acilarina odaklanir ve
ekolojik adalet miicadeledesinde kullanilan eylem yontemleri, dini pratikler ve teoriler izerine
distnir. Ekokadina bir yaklagim, beyaz olmayan kadin ve cevre arasinda drtiigen ve kesisen
tahakkiim formlarini taniyarak sosyal ve ekolojik adalet arasindaki bag: vurguladig: igin
gereklidir.
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Ekokadincilik ayni zamanda beyaz olmayan kadinlar ve Dunya arasindaki paradoksal ve
sorunlu baglantilar1 bir baglama oturtmak acisindan da kullanigh bir terimdir. Harris’in
sOyledigi gibi: ‘Siyah kadinlarin diinyayla olan giizel baglantisin1 onurlandirmanin yani sira
siyah kadinlarin, diinya(dinyali) ve ortak yaraucilar olarak, diinyayla ve diinya olarak aci
cekme konusunda 6zel bir tarihi deneyimi vardir.” Bu, siyah kadinlarin bedenlerinin tecaviize
ugradigi, nesnelestirildigi ve kir icin satildig: somirgecilik ve koleligin uluslar 6tesi tarihine
bir referanstir. Harris'in siyah kadinlarin bedenleri ve diinya arasindaki ‘giizel baglanti’ya dair
yorumlari, siyah kadinin disiligini bir tir ilk dénem diinya bilgeligiyle eslestiren ve beyaz
olmayan kadinlarin bedenleri ve gevre arasinda kurulan olumlu ve sorunlu baglantular
hakkinda birbiriyle ¢elisen bir tonda konusan bilgi sistemlerinin romantiklestirilmesi olarak
okunabilir. Bu karsithgin bir sonucu olarak, bu tanima giren insanlar aslinda dis gligler
tarafindan fiziksel ve epistemik siddete ugrarken, disi beden fikri ekoloji aktivistlerinin temsili

dahilinde olumlu olarak kullanilabilmektedir.

Burada anlattigimiz hikiyeler insanlik ve diinya arasindaki iligkiyi ve insanlarin sorumluluk
sahibi ekolojik pratikler yaratmada ve bunlar siirdirmedeki anahtar rolint inceler. Yukarida
tartisildigr gibi, pek ¢ok ekoloji merkezli teori hala irksal, sinifsal ve toplumsal cinsiyet temelli
tahakkimiin toplumun pek ¢ok kesimine etkisini yeterli diizeyde hesaba katmaz.

Cinsiyetlendirilmis ekolojik yaklagimlar ise, ister Afrika ekoloji aktivizmi ister ekokadincilik
olsun, cevresel farkindalik kadar, irki ve toplumsal cinsiyeti de 6nceler. Ozellikle tim
insanlarin 6zgilirlesmesine odaklanarak, beyaz olmayan kadinlar, ¢ocuklar ve aileler iizerine
yogunlasan bir mercek sunar.

6.Yerli topluluklarda kozmoloji

flk Milletler’in(First Nations) pek ¢ogunda, hem temel ihtiyaclarin ve giivenligin saglanmasi
hem de maneviyata dair meseleler miigterek bir sorumluluktu. Edgar Villanueva, Decolonising
Wealth (2021) adli kitabinda, Potlag Vakfi ve Navajo toplulugu tiyesi Dana Arviso’dan yapug:
alintiyla bunu ¢ok giizel bir gekilde agiklar:

‘Bana fakirlik i¢in bir kelimeleri olmadigin: sdylediler. Fakirligi tarif etmeye en yakin sey ‘ailesiz
olmak’ t1. Bir insanin hicbir gtivenlik agina, aileye ya da bir tiir yakinliga sahip olmayacak denli
izole olmasinin ve fakirlik yiiziinden ac1 ¢ekmesinin, kendilerine yabanci bir kavram oldugunu

soylediler.’

Bir toplulugu besleme, herkese yiyecek saglama, toprakla bir denge i¢inde yagsama ve i¢ ve dig
catigmalar1 en az seviyede tutma kabiliyeti, {lk Milletler’'in yagama gekline siki sikiya bagliyd:
ve kusaktan kusaga aktariliyordu. Cunka bilgi, insanlar 6ldiginde kaybolabilir ve her kusak,
toplulugun bilgeligi Gizerine kurulan kiltiiri korumay: ve atalarindan kalan bu bilgileri kendi
cocuklarina ve torunlarina aktarmay: kendi sorumlulugu olarak gériiyordu. ilk Milletler
eylemlerini ¢ogunlukla kendilerinden sonraki yedi kugsakta birakacag: izleri hesaba katarak
planliyordu.
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Bu ‘yedi kusak yonetimi’ altinda kiginin eylemi, ge¢mis yedi kusagin deneyiminden
beslenirken, gelecek yedi kusagin da bu eylemden yararlanmas: gerektigini géz oniinde
bulundurulur. Pek ¢ok ilk Millet bu bilgeligi yaglilardan genglere aktarmak igin hem resmi
ritieller hem de gayri resmi egitimler gelistirmis, boylece toplulugun hem kisisel hem de ortak
gelisimini sonsuza kadar tegvik etmesini saglamigtir.

Topluluk temelli himanizme bir bagka 6rnek de bir Afrika gelenegi olan Ubuntu’dur. Zulu
dilinde ‘umuntu ngumuntu ngabantu’ nun kisaltmasi olan bu kelime, bir insanin ancak diger
insanlar yoluyla insan olabilecegi anlamina gelir. Ben, sen var oldugun i¢in varim. Ubuntu’nun
ne demek oldugu sorulan Giiney Afrika Bagpiskoposu ve Nobel Barig Odiilii sahibi Desmond
Tutu gdyle cevaplar: ‘Derin gercek su ki, kendi bagina insan olamazsin (..) Biz yalnizca
iligkilerimiz yoluyla insaniz. (...) biz gercekten hassas bir kargilikli baglilik ag1 igin yaratilmigiz.
(...) Tamamlayici olmak i¢in yaratulmigiz.’

Yerli topluluklarin bilgi sistemleri, ikna edici alternatifler 6nererek stattikoya karsi koyar ve
herkes icin daha adil bir toplulugun yollarini gésterir. Zaman iginde evrilen ve yerlesen
degerler sistemleri olarak, bize ¢ok sey 6gretebilecek bir ilham kaynag: gorevi goriirler.

7.Doganin ekonomisinde, deger
para degil yasamdar,

Hint bilim insani ve ekofeminist Vandana Shiva’ya gére bir sey ¢ok agik: yikici antroposen tek
gelecek degil ve bir paradigma degisimi mimkiin. Bunun gerceklestigini diinyanin her yerinde
gorebilirsiniz, bir biling degisimi olusum agamasinda.

‘Bu, odagin, gezegenin ve insanin iyiligine, yasayan ekonomilere, iyi bir yagsama, daha fazlasina
sahip olmamaya, rekabet yerine is birliginin degerli goértilmesine dogru kaymasi anlamina
geliyor. Bunlar, yerli topluluklar, kdyliler ve yeni hareketlerdeki kadinlar ve gen¢ kadinlar
tarafindan yapilan degisimler.’

Bu degisimler, Diinya ile birlikte calismayi, fethetmek ve yaralamak yerine korumak ve
iyilestirmek i¢in zekamizi kullanmay: igerir. Shiva soyle devam eder:

‘Insanlarin Diinya’daki yagsami ve kendi geleceklerini koruyabilmeleri igin Toprak Ana’nin
haklarinin derinden bilincine varmamiz gerekiyor [...] Ayaklarimizi yeniden yere, Diinya’ya,
onun cesitliligine ve yasama siireclerine basmali, yaratici bir Antroposen’in pozitif giiglerini
6zglir birakmaliyiz. Ya Diinya’yla barig imzalayacagiz ya da insan tiirti olarak yok olacagiz |...]
Diinya’ya karg1 savasa devam etmek, zekice bir se¢im degil.’

Amitav Ghosh’un Biiyiik Kaos. iklim Degisikligi ve Hi¢ Diigiiniilmeyenler (2016) adl: kitabinda
tartistig1 gibi bu, her seyden 6nce kiiltiirel bir gérevdir. iklim kriziyle miicadeledeki acizligimiz

daha ¢ok bir hayalgiicii krizidir.
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Bize, temel ihtiyaglarimizi karsilarken bagkalarinin yagayan ¢evresini de koruyabilecegimiz bir
diinyay1 gosterecek farkli hikiyelere ve temel inanglara ihtiyacimiz var. Her seyin farkli
olabilecegini ve olmasi gerektigini hayal etmeye ihtiyacimiz var. Farkli bakis acilarina,
deneyimlere ve fikirlere agik olmak ve diger kiltiirlerden ve topluluklardan 6grenmeye istekli
olmak, bunun gergeklesebilmesinde biiytik 6nem tastyor.

Normallestirdiklerimizin dustiniilemez oldugunu ve bu disinilemez seyleri- iklim krizi,
esitsizlik ve somurd gibi- aslinda yagamakta oldugumuzu gérmeye hazirlikli olmaliyiz. Bu tir
bir kavrayis bizi varolan gergevelerin digina c¢ikarak, su anki gergekligimizi yasanabilir bir
gelecege donustirebilecek iyi bir yagami hayal etmemize olanak verecektir.
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Bolim 2

Hepimizin Umurunda

1.Covid salginindan bir sey

ogrendik mi?

Pek cok farkli analizde okudugumuz bir sey var: koronaviriis krizi, bakimin 6nemini yeniden
kesfetmemize yardimci oldu. ilk karantina siirecinde, oldukga belirsiz bir ortamda ¢ok fazla
¢aligmak zorunda birakilan saglik calisanlari icin yiikselen alkiglari hatirlayin. Tropik
ormanlardaki bozulmanin Covid-19 ve Ebola gibi salginlarin ortaya ¢ikmasina dogrudan
katkida bulunmasi bize dogaya g6z kulak olmanin ne kadar 6nemli oldugunu 6gretmedi mi?

Alkislamayi goktan biraktik ve agaglar héla kesiliyor. Asil ders, bakima diigman bir ortamda
bakimin ¢ok zor bir ig oldugu. Toplum bol iyi niyet sayesinde ya da aslinda ‘insan’ oldugumuz
i¢in daha sefkatli hile gelmiyor. Bunun gerceklesmesi igin sosyal yapilarda ve altta yatan
zihniyette degisiklikler yaratmamuz sart.

Ayrica vahsi kapitalizmin bizi nasil ytzyilin en biyuk saghk krizine stiriikledigini gayet
umursamaz bir sekilde kabul ediyoruz: patentler araciigiyla bilginin el konularak
6zellestirilmesine, diger insanlara 6zen gosterilmesinden daha fazla 6ncelik verdigimiz igin,
Kiiresel Glney’deki milyarlarca insan gerekli koronaviriis agilarindan mahrum birakiliyor.
Ustelik bu, agilar biiyiik ¢ogunlukla kamu biitcesindeki paralarla gelistirilmis olmasina
ragmen yasaniyor. Ancak karantinalarin da bize gosterdigi gibi, liderlerimiz milkiyet
haklarinda kisintiya gitmeyi, temel haklarimizi kesintiye ugratmaktan daha zor buluyor.
Sokaga ¢ikma yasaklar: ya da egitim hakkinin ihlali gibi.

Diinya sadece bakim etiginin teorik bir ifgasina cevaben degismeyecek, orasi agik. Ama bu ¢ok
6nemli bir ilk adim. Bu gidigatt ancak bakim etiginin sefkatli bir topluma ve bakim
ekonomisine nasil yapisal olarak destek olabilecegine bakarak ve ona goére davranarak
degistirebiliriz. Bakim, somut eylem ve taahhiit gerektirir. Bu tir bir baglanti potansiyeli
diinyay1 nasil gordigimiuze ve kendi var olma seklimizi nasil tarif ettigimize baglhidir.
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2.Kelime ve goriislerimizle

sekillenen bir diinya

ingilizler 1770’te Avustralya kiyilarina indiklerinde, burada insanlarin zaten yagamakta
oldugunu goérdiiler. Aborijinler aslinda 50.000 yildir burada yasiyordu. Ancak kendilerinin
daha dstin oldugunu dislnen Avrupalilar, onlari, yazili yasalari olmayan ve tarim
yapmadiklari i¢in de topraklarindan ‘iyi’ bir sekilde faydalanmayan barbarlara olarak gérdi.
Bu onemliydi ¢inki Aydinlanma digintrlerinden John Locke, insanlarin ancak tarim
yaptiklar: araziler tizerinde milkiyet hakk: iddia edebilecegini 6ne siirmiigti. Bu mantiktan
hareketle, ¢ok kuru ve genis olan Avustralya arazilerinde kimsenin yasamayacagini
distinmiuslerdi. Somurgeci mitin temelinde iste bu akil ylritme yatiyordu. Bu mit, yeni
gelenlerin bu dev aday: bir tiir terra nullius, yani somirgecinin sahip olabilecegi sahipsiz
topraklar olarak gérmesine izin verdi.

Bu ¢ok eski bir hikiye degil. Eski disince ve eylem kaliplar1 ve buna karsilik gelen gii¢
iligkilerinin uzun sireli bir etkisi olur. Yerli topluluklardan bir grup insan Avustralya Yiksek
Mahkemesi’'ne, zamaninda terra nullius doktrininin hukuksuz bir sekilde uygulandigin1 6ne
siiren bir davayi, ancak 1992 gibi yakin bir tarihte acabildi.

Kelimelerimiz, bakis agimiz ve buna karsilik gelen varsayimlarimiz, diinyaya nasil
davrandigimiz1 sekillendiriyor. Asagida bunu Kanadali orman ekolojisti Suzanne Simard’in
aragtirmasina referansla gosterecegiz. Simard, kendi alam1 olan ormancilik &zelinde,
kemiklesmis fikirleri degistirmenin ne kadar zor oldugunu deneyimler. On yillar boyu
sirdirdiugi ezber bozan arastirmalarinin ardindan, indirgemeci bilimin karmagik sistem
dustincesiyle degismesi gerektigine dair tutkulu bir savunma yapar.

Sistem diisiincesi her seyin birbirine bagh ve birbiriyle baglantili oldugu énermesine dayanur.
Kurucularindan biri ve Roma Kulibt Raporu’nun da ortak yazarlarindan olan Amerikal
Donella Meadows’tan bu denemenin baginda bahsetmistik. Biiylimenin Sinirlari, niifus artig,
sanayilesme ve dogal kaynaklarin titkenmesi gibi biytlik kiiresel fenomenlerin kargilikli

iligkilerini analiz etmede sistem digtincesini kullanmaya yonelik ilk girigimdi.

Ancak bizi burada ilgilendiren esas sey Meadows’in uzun ve zengin kariyeri boyunca
ogrendiklerini yansittigi bir denemesinde dile getirdigi sasirtict bir kavrayigti. Sistem
degisikligini hedefliyorsak -bizim 6rnegimizde bakim etigine dayali bir toplum igin, zayif
etkileri olan kaldirag¢ noktalarina bakma egilimi gdsteriyoruz. Siibvansiyonlarin kullanimi
buna iyi bir 6rnek. Caliganlari daha az ¢aligmaya iten siibvansiyonlarin yalnizca sinirli bir etkisi
var; sistemin kendisi genel olarak ayni kaliyor. Yapisal olarak herkes i¢in ¢aligma haftasinin
kisaltilmasini da icerebilecek bir yeniden tasarimin daha biytk bir etkisi olabilir. Degisim i¢in
en buyik potansiyele sahip kaldirag noktas: insanlarin distince yapisi, yani egemen sosyal

paradigmadir.
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Meadows bu temel meseleyi su sozlerle ¢ok iyi bir sekilde tanimlar: ‘Aslinda ne gérdigimiz
hakkinda konugmuyoruz, sadece konusabilecegimiz seyi gériiyoruz.’ Doga ve toplumun
rekabet yoluyla evrimlestigini digiinenler, bunu gosteren 6rnekleri bulacaktir. Ama farkl bir
konugmaya giristigimiz anda, igbirliginin ve kargilikli bagimliligin 6rneklerini arar ve bu pozitif
ilkeleri her yerde kesfetmeye baglariz. Ormanciliga baktigimizda, 6rnegin, ormani birbiriyle
rekabet igindeki agaglarin bir toplami olarak mi gériiriiz yoksa karmagik, zengin ve hassas bir
ekosistem olarak mi?

3.Agaclardan, ormani
goremedigimiz zaman

Ormanc bir aileye dogan Suzanne Simard, insanlarin oduna ihtiyac: oldugu ve bu odunu
ormandan aldiklarini kabuliiyle bilytdi. Buytukbabas: ve amcalari, bunu biytk bir ustalikla
yaptilar: atlar1 kullanarak sinirh sayidaki yikilmig agaci dikkatlicee ormandan ¢ikarir ve satar,
boylece ormana zarar vermeden gecimlerini saglarlardi. Ancak ergenlik déneminde Simard,
kar amac1 giden sirketlerin giderek daha fazla tiraglama yaptigini ve tim agaglar1 kestigini
gordi. Geride kalan ¢orak araziye ayni agaclardan olusan bir monokultir ekiyorlardi. Ama bu
kadarla da kalmadi: ¢aligmaya bagladig: ticari bir kereste sirketindeki resmi goériige gore,
tiraglanmig bir alana yeni agac¢ dikerken ‘iyi uygulama’, bolgedeki tim diger yasam turlerini
yok edecek bir Monsanto herbisiti olan Roundup’in uygulanmasini gerektiriyordu.
Argiimanlari, diger bitkilerin ya da agaglarin 151k ve besinleri ¢alacagiydi. Bu, Darwin’in dogal
seleksiyon olarak tamimladig: fikre kapitalist bir yaklagimdir: evrim, rekabet ve ¢atigma
ilkelerine dayanir. Simard bir stire sonra bu akil ytriitme seklinin dogru olmadigini gézlemledi.
Yeni dikilen Douglas géknarlarinin pek ¢ogu, yakinlarinda biiyiiyen titrek kavaklarin ve hus
agaglarinin sokilmesinin ardindan kurumustu. S6ziimona rakiplerin 6ldirilmesi, geride
kalanlara bolca 151tk ve alan birakmasina ragmen, agaglar daha iyi olacaklarina daha da
kottlesmisti...

Agaclarin yabanda nasil biuytdigine dair yaptigi aragtirmayla aldig1 biyoloji doktorasinin
ardindan Simard, ormanlara dair gelistirdigi is birligine dayal farkli anlayis1 destekleyecek
bilimsel kanitlar toplamaya devam etti. Bulduklari, daha sonra kesfedecegi tizere, asirlar
oncesinin hikiyeleriyle ve yerli topluluklarin bilgileriyle pek ¢ok ortak yon tagiyordu. Simard
cevabi yeryliziniin alunda buldu. Agaclar ve mantarlar yeraltinda mikoriza olarak bilinen ve
kilometrelerce uzanan hif aglarindan olugan simbiyotik birliktelikler kurar. Mantarlar,
agaglarin koklerinde bile biiytir. Bu baglanti kargiliginda, agaglar mantarlara, fotosentez
araciliiyla trettikleri ve yesil yapraklarinda depoladiklar: sekeri verir. Diger olaylara ek olarak
Simard, Douglas goknarlar1 ve kagit huslar arasindaki iligkiyi de inceler. Saha arastirmasi bu
iki tirin rekabet etmek yerine karbon, nitrojen ve seker takasi yaptugini ortaya koyar.
Aragtirmaci verdigi mulakatlarda, stipervizori harig, cogunlugu erkek olan meslektaglarindan
cok az destek aldigini belirtir. Ormancilarsa onun biylime, verim ve kir yerine kargilikli
etkilesimlere olan ilgisini ¢ok kadinsi bularak ciddiye almaz. On yillar siren muhalefetin
ardindan Simard’in bulgular artik genis bir sekilde kabul gérmekte. Kendisi British Columbia
Universitesinde orman ekolojisi profesorii olarak galigiyor.
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Simard’in Nature gibi 6nemli dergilerdeki ilk yayinlarinin ge¢misi birkag on yil 6nceye dayanir.
1997’de yayimladig: bir makalede, ormanlarin igleyisine dair o zamanlar nispeten alternatif bir
goris olarak kabul edilen seyi etkili bir sekilde 6zetler: ‘bitki toplulugu dinamiklerinin kaynak
tedarikinin sinirlar icinde hareket ettigini iddia eden teori, bitkiler ve mikorizal funguslar
arasindaki karsiliklilik ve mikrobiyal aracili kaynak paylagimi gz 6ntine alinarak yeniden
formiile edilmelidir.” Aragtirma ekibiyle birlikte Simard, ormanda sayisiz is birligi formlar:
kesfetti. Derin kokleri olan yagh agaglar topraktan suyu gekerek, geng ve zorlanan agaclarla
paylasiyordu. Hormonlar ve etraftaki zararli boceklere kars: uyaran alarm sinyalleri mikorizal
ag sayesinde bir agagtan digerine gegebiliyordu. O zamanlar ‘anne aga¢’ terimini kullanmasi
anlamliydi: ormandaki en yagh agaglar, geng agaglara goz kulak oluyordu. Ve dogrudan kendi
tirinden olanlar en ¢ok destegi alirken, digerleri de hakkaniyetli bir sekilde destekten
paylarini aliyordu; sanki anne aga¢ diger agaglarin karigtk birlikteliginin kendi neslini
strdirecegini biliyormus gibi.

Simard’in arastirmasi, on yedinci ytuzyilda sekillenen dinya goériisiine dayanan modern bilim
paradigmasina meydan okur. Bu paradigma ayr1 atomlar olarak diistiniilen bireye odaklanir:
bunlar ister Adam Smith’in, toplumun serbest piyasada rekabet eden bencil bireylerle en iyi
durumda oldugunu 6ne siiren gériinmez el kavramindaki gibi ekonomik olarak aktif bireyleri,
ister siyaset filozofu Thomas Hobbes’in ‘diger insanlara kars: kurt gibi’ olan bireyleri olsun. Bu
paradigma iginde, Darwin’den beri biyolojistlerin yaptiklar1 ¢ogu arastirma tek bir tiiriin
perspektifinden yapilmigtir. Vurgu, en glgli olanin hayatta kalmasmna ve daha sonra da ‘en
bencil gen’e yapilir. Bu tarz bir odak, Simard’a gore, bizi kér eder: ‘Universitede ekosistemi
parcalarina ayirmam, kiiciikk parcalarina indirgemem ve agaclari, bitkileri ve toprag:
birbirlerinden ayr1 bir sekilde incelemem o&gretildi, béylece ormana objektif bir gozle
bakabilecektim.” Bu ¢aligma metodu Simard’1 bagarili bir aragtirmaci yapabilirdi ancak kisa bir
siirede bu gercevenin biitlin bir ekosistemin ¢esitliligi ve baglantisallig1 tizerine bir ¢aligmay1
yayinlatabilmeyi imkansiz hale getirdigini fark etti. inatgilig1 sonug verdi. Artik yer altindaki
bitki kokleri, fungus ve bakteriler arasindaki harikulade ortak yagamin Diinya’daki hemen her
ekosistemin 6zelligi olduguna dair kanitimiz var.

Baskin, rekabet temelli zihniyet sadece orman alaninda degil, toplumun bagka alanlarinda da
darbe aldi. Sosyal etkilesim bunlardan biri. Oziimiizde rekabet¢i miyiz yoksa birlikte caligmaya
m1 meyilliyiz? Flemenk¢e konusulan diinyada, Dirk Van Duppen ve Johan Hoebeke De
supersamenwerker (Stiper igbirlik¢i) adli eserlerinde pek ¢ok etkileyici aragtirmaya imza
attilar. Vardiklar sonug ikna ediciydi: insanlar sosyal varliklar, igbirlik¢iler, hem cémert hem
de empati sahibiler. Sosyal kosullarimiz, igbirlik¢i veya bencil, hangi 6zelligin 6ne gikacagini
belirler. Kitap, igbirligi ve dayanigmanin, canlilarin dogadaki ve insanlarin toplumdaki
evriminde anahtar ilkeler olarak ¢alistigina dair ikna edici kanitlar sunar.

Bu yiizden insanlara, toplumun gelecegine ve insanlar ile doga arasindaki iligkiye dair
distncelerimizi, hem insan tiriine hem de dinyaya dair daha gergekei bir goris tuzerine
dayandirmanin tam vakti. Bu, var olma seklimize farkli bir perspektif getirmeyi de gerektirir.
Elbette insanlar irkei veya kavgac olabilirler - gazete bagliklar: her seyi agikliyor - ama evrim
bizleri sosyal ve igbirligine siki sikiya baglh varliklar hiline getirdi. Bu yeni anlayis, indirgemeci
anlayigtan Otesine gitmemize yardim eden sistem disiincesiyle birlikte gelisti.
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Filozof Maria Puig de la Bellacasa, ‘algiladifimiz birlikteligi pargalamaya g¢aligan manik
dirtiyi iyilestirebilmek igin’ yeni diiginme sekillerine ihtiyacimiz oldugunu yazarken bu

durumu ¢ok iyi ifade eder.

4.Bagska bir var olma sekli

Bu tespit, bizi insanliga dair yeni bir bakis agisiyla ilgili anahtar kelimelere getirir: iligkiler,
baglantililik, empati, dayanisma ve bagimlilik. Bir kliseye bagvurmak gerekirse, takim elbiseli ig
adamlarinin unutmay: sevdigi bir sey vardir: kimse bakim gérmeden biiyimez. Tim yeni
dogan bebekler yardima, bakima ve sevgiye muhtagtir. Bu bir eksiklik degil, insan dogasinin bir
gercegi. Sosyal varliklar olarak, bir iligkiler aginda biyiirtiz; sayisiz etkilesim yoluyla
oldugumuz kisi oluruz. Bu, Katrine Marcal'in da ifade ettigi sekliyle, feminist elestirinin
degindigi cok yerinde noktalardan biridir: ‘Bakim olmadan g¢ocuklar biyiyemez, hastalar
iyilesemez (...) ve yaglilar yagayamaz. Bagkalari tarafindan bakim gérmek ig birligini, empatiyi,
saygtyl, 6z disiplini ve diigtincelili§i 6grenmemize araci olur. Bunlar temel hayat becerileridir.’

insanlar bakim vermek ve bakim gérmek ister. Bu,toplumumuzdaki baskin gériisii asan bir
gelecek vizyonu iizerinde - istelik hicbir naiflige kapilmadan- ¢alismamiza miisaade eder.
Bakimi hayatlarimizin merkezine koymamiz, ancak diinyay: yeniden yapilandirmakla
mimkin. Rekabet ve rekabetgilik hi¢bir zaman yok olmayacak. Hangi tiir davranigin 6ne
cikacagini belirlemeye yardim eden bizim g¢evremizdir. Rekabetin bakimi bir kenara itmesi
yerine, en iyi bakimi verebilmek icin rekabet ettigimiz bir toplum tasarladigimizi hayal edin.
Bu, rekabeti, birbirimize ve gezegene giderek daha iyi goz kulak olmamiz: saglayacak bir iyilik

glicti haline getirebilir.

Neyse ki, ‘bak, hi¢ kimseye ihtiyacim yok’ diyen maco bireyselciligin topluma hicbir faydasi
olmadiginin farkindalig: giderek yayginlasiyor. Hollandali tiyatro yapimcist Rebekka de Wit
2019’da hakiki bir Bagimlilik Bildirgesi kaleme ald1 ve bagimsizligin en dogru sey olduguna
dair giderek yayginlagan goriist elegtirdi:

‘Gok garip: sosyal yapilarimiz bizi birbirimize her zamankinden daha bagiml hale getiriyor
ancak yine de biz bu bagimlilik halini resmin diginda tutmay: bagariyoruz. (...) Peki neden her
Allahin gtind bu tir bir bagimsizlik illiizyonunu strduriiyoruz? Bu illizyon bizi kaginilmaz
olarak varolugsal problemlere striiklilyor, tipk: her iklim konferansinda pek ¢ok siyasi kararin
hakl gosterilmesini saglamadig gibi.’

Elbette bu otonominin- elestirel varliklar olarak 6zglirlesmenin, derin disiinebilme ve segim
yapabilme kabiliyetlerine sahip olmanin- iyi bir sey olmadig1 anlamina gelmiyor. Oyle olsayd;,
de Wit’in bu denemeyi yazmas1 da miimkiin olmazdi. Ancak soru su: biz bu otonomiyi nasil
tanimliyoruz? Sasirtici bir sekilde, erken ekoloji teorisyenleri otonomiye, toplumu ortaklasa ve
keyifle sekillendiren kolektif bir pratik olarak baktilar. Giincel ekoloji diisiintirleri otonomiyi bu
sekilde yeniden tanimlamak i¢in, ‘baglant1 halinde otonomi’ konseptine dikkat ¢ekiyor. Bu, de
Wit’in de dikkat gektigi 6zgiirliik kavramiyla da baglantili: 6zgiirligtimzin, simdi ve buradaki
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kisisel isteklerimizde oldugu fikrinin bir illizyon oldugu. Ya saglikli yiyecekler yemek
istiyorsaniz, ancak mahallenizde sadece abur cubur satiliyorsa? Ya da yasadiginiz tlkede
kendinize bir gelecek kurmak istiyorsaniz ama gerekli belgelere sahip degilseniz? Celigkili bir
bicimde 6zgtrlik, sizden ziyade, toplumun kisisel gelisiminiz igin gerekli firsatlar1 saglayip
saglamadig ile baglantili. istediginiz sekilde gelismenizi miimkiin kilma sorumlulugu,
hikiimetin ve toplumundur. Bunun icinse, en azindan, bagkalariyla siddetsiz bir diyaloga
girebilecek bir ortam gereklidir; kendiniz i¢in ne istediginizi boylelikle kesfedebilirsiniz.

Baglant1 halinde otonomi, hi¢ kimseye ve hig¢bir seye ihtiyaci olmayan bireyler illizyonuna
kargt cikar. Ozgiirlesme igbirligini ve genellikle kigisel geligim firsatlar1 i¢in pazarlik
yapilmasini gerektirir. Bu, on dokuzuncu yuzyilda dinyanin bizim yagadigimiz kosesindeki
is¢iler i¢in boyleydi ve dinyanin pek ¢ok yerinde pek ¢ok ezilen grup icin de hala boyle.
Baglant1 halinde otonomi, hem isin bakim boyutunu hem de sosyal eylem ihtiyacini kapsar.
Ayni zamanda 0Oz-Orgitlenmenin gicini benimser: insanlar vatandas kolektifleri veya
musterekler kurarak geleceklerini kendi ellerine alir. Kooperatifler yoluyla yenilenebilir enerji
igin baski yapan insanlar1 disiinin. Dogrudan hiikiimetle karsi karsiya gelmeseler de
eylemleri, liderlerin gelecek i¢in gerekli hizmeti vermedeki basarisizligina tepki niteligindedir.

Musterekler, ortak kaderimizin taninmasinin ¢ok giizel bir ifadesidir. Diger yasam formlarina

bagliyiz ve hayatta kalabilmek icin, kendimize iyi bir hayat kurabilmek icin birbirimize
muhtaciz . KU Leuven’de bir arastirmact olan Jef Peters’a gore bu bize, yani sosyal varliklara,
ortak bir diinya anlayisi temelinde nasil hareket edecegimizi ogretir. Isbirligimizi ortak
taahhiitler ve zorunluluklar yaratir.

‘Baglanti halinde otonomi’ elbette her zaman 6zel bir baglam dahilinde tanimlanacaktir. Batili
olmayan toplumlarda, yani bireyselciligin bu kadar agir1 olmadig: ve akrabalik baglarinin daha
gliclii oldugu yerlerde, burada aldigindan daha farkli formlar alacakur.

5.Kendimizi yeniden

konumlandirmak

Fransiz sosyolog ve filozof Bruno Latour, modern benlik anlayisimizin ne kadar modas: gegmis
olduguna dikkat ceker. Insanlarin diinyay {izerinde hayatlarini oynadiklar1 bir sahne olarak
gordiikleri bu 6z imge, iki varsayima dayanir. Birincisi doganin insan eylemleri i¢in pasif bir
arka plan, insan dramaturg istemedikge degismeyecek bir set oldugu varsayimidir. Eger
dramaturg degistirirse -ki bu da ikinci varsayimi olusturur- arka plan sahnede olanlari
etkilemeden kendiliginden degisecektir. Her iki iddia da yanls. Giderek artan sayida ekolojik
felaket, doganin, insanlarin istedikleri gibi degistirebilecekleri pasif bir set olmadiginm agik¢a
gosteriyor. Doganin kendisi bir aktér haline geldi ve insanligin bu tiyatro oyununu
sekillendirmeye yardimci oluyor. Asir1 sicakliklar ve rekor kiran yagis oranlariyla da kendini
giinltk olarak ifade ediyor.
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Latour, kargilikli baglilik gergegiyle basa ¢ikmak icin kullandigimiz iki yaygin yéntemin bir
¢6zim sunmadigini ileri siirer. Bunlardan ilki, stirekli yerin altinda yatan geyleri ele gecirmeye
yonelik evrensel telas, sinirh diinyamizda imkansizdir. Ekonomik kiiresellesmenin sonucu
olarak artik bir gezegenin bize saglayabileceginden daha fazlasini tiiketiyoruz. Bu yagsam sekli
tim danyaya yayildiginda, gtivenli hicbir yer kalmayacak. Bu da demek oluyor ki sik
bagvurdugumuz ikinci yéntem olan yerelcilik yani kendi kaaynaklarimiza yonelmek de ¢6ziim
olmayacak: Dlinya bir kere degistiginde bunun geri dontst yoktur.

Gelecek i¢in uygun ve kiiresel-yerel ekseninin tam zitt1 olan yeni bir dogrultu, kendimizi -bu
sefer diinyaya kargsi daha acik bir zihinle- yeniden konumlandirmamizi gerektirir. Bunun
sonucunda, dogadan bagimsiz oldugumuz ve onun efendisi oldugumuz illizyonu, maddi bir
gerceklik olan karsilikli bagimlhihigimiza dontsecektir. Latour’a goére ekolojik pusulamizin
guizergdhin belirlemek, bizi gtgla bir politik mesaji kesfetmeye davet eder: ‘Bir sistemden
digerine gegebilmek igin kendimizi, her seyin ekonomiye bagimli gérildugu goristin
htkimdarhigindan kurtarmamiz gerek.’

Bu diinyevi boyut bizden bir yandan kendimizi dlinyaya agarken bir yandan da topraga kars1
ona g6z kulak olacagimiza dair bir taahhtitte bulunmamizi ister. Ve bu taahhidi, insanin
yerkabugunda ve Dinya’nin etrafindaki nispeten ince bir tabaka olan biyosferde gerceklesen
karmagik canli sistemin bir pargasi oldugu bilgisiyle yapmamiz: ister. Dinyevi bakis acist
modern bakis a¢isindan farklidir ¢linkii artik evrendeki gezegenin etrafinda diistiniip durmaz.
Artik bu ince biyosfer tabakasindaki kirllgan varolusumuzun kesinkes farkindayizdir. Cinka
modernitenin illiizyonu bu: ilerlemenin ancak bu seti yikarak, yani biyosfere zarar vererek
mimkiin oldugu inanci. Bu ‘sahne seti diisiincesi’ hem Diinya’nin bazi bélgelerini hem de
orada yagayan insanlari kullanilabilir bir arka plan olarak géren, pek ¢cok insanin hayatina mal
olan ve bugiin bile pek ¢oklarinin gelisme firsatlarini sinirlamaya devam eden somirgecilikle
de el ele gider.

Bu anlayis, moderniteye vedadan ziyade, ilk denememizin hatalarini1 agik¢a kabul edip
onlardan O6grenen ikinci bir moderniteyi sekillendirmemize yardim etmeli. Kokleri
Aydinlanma’da olan modern toplumun bize kazandirdif: iyi seyleri de muhafaza ederek:
Ozgurligin, elestirel distincenin, hukukun dstinliginin, egitimin, bilim ve teknolojinin, ve
her bireyin bireysel haklarinin 6nemini.

6.Bilgi sistemlerinin coklugu

Diinya’daki varolus seklimizi hiyerarsik ve yukaridan asag bir yaklasimdan, daha kapsayici ve
diinyanin -bir- pargasi yaklagimina dogru yeniden hizalandirmanin dinya hakkinda dogru ve
kesin kabul ettigimiz fikirlerimiz agisindan bazi sonuglar1 olacaktir. Avustralya’nin
somirgelestirilmesi 6rneginin gosterdigi gibi, baskin bilgi sistemlerinin genis kapsaml etkileri
olur. Modern bat1 toplumu, bilimsel bilgi birikimine biiylik 6nem atfeder. Béyle yapmakta
haklidir da, bu bize ¢ok sey kazandirmistir. Ancak sorun, toplumumuzun diger tim bilgileri ve
bilgi sistemlerini reddetmesi ve bilimsel arastirmanin indirgemeci modeline takilip kalmig
olmasidir. Batili bilim, sistemi, tercihen bir laboratuvar ortaminda, baglamindan ve sistemin
diger bolumleriyle muhtemel etkilesimlerinden koparilms bir sekilde, onu olusturan
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parcalarina indirger.

Her iki elegtiri de Suzanne Simard’in ¢aligmasinda bulusur. Simard araziye bitiincil bir bakigla
yaklagmaya ¢aligirken zorluklarla kargilagmigti. Bulgulari, yerli topluluklarin asirlik bilgileriyle
ortigtiyordu. Bu sistemik aragtirmasini yayimlatmakta zorluklarla kargilastigindan
bahsetmistik. Baskin bilim alaninda yaygin olan, gercekligin pargalarina ayrilarak tahlil
edilmesi gerektigi varsayimiyla uyusmuyordu. Finding the Mother Tree adli kitabinda Simard,
ayni zamanda okul arkadagi olan orman ekolojisti Sm’hayetsk Teresa Ryan’dan bir alint1 yapar.
Cimmesyanlar’dan olan Ryan, yakin ddnemdeki aragtirmalarin ve yeni ormancilik pratiklerinin
sonuglarinin, yerli halklarin anlayiglarini ve geleneklerini yansittigina isaret eder. Onlara gore,
‘her seyin birbirine bagli’ oldugu ve yer altinda bir tir igbirliginin gerceklestigi aciktir. 150
yildir strdirilebilir bir sekilde kerestecilik yapan Menominiler buna somut bir 6rnek sunar.
Onlara goére surdirilebilirlik, ‘tim sistemi, ara baglantilariyla, sonuglariyla ve geri bildirim
dongtileriyle birlikte digtinmek’ demektir. Bu da 6rnegin en yasl agaglari - Simard’in deyisiyle
biiyiikanneleri - yerinde birakmanin ormanin kirliigini azaltmayacag: anlamina gelir.

Pek ¢ok yerli halkin biyolojik gesitlilikle sinerji i¢cinde yasamaya dair yillar boyu gelistirdikleri
genis ekolojik bilgiyi kabul etmek, bunu idealize etmekle ayni sey demek degildir. Diger
yaklasimlara ve bir parcas: oldugumuz diinyayla iliskilenme bigimlerine agik olmak, elestirel
yetilerimizi korumakla el ele gider.

7.Yeni bir referans cercevesi
ihtiyact

Eko-filozof Jan Mertens ‘De stilte in de storm’ (Firtinadaki sessizlik) adli giizel metninde,
tziintd gibi duygularin iklim tartismalarinda asagi yukari bir tabu olduguna isaret eder.
Gozlemi, genel olarak herkesin kendisinin girisimcisi oldugu, performans odakli, iyimser
modun ve bagarinin tek mantikli ¢ikti oldugu kiltirimiizi yansitir. Yine de ginimizdeki
ekolojik felaketler pek ¢ogumuzda korku ve tizlinti duygulari uyandiriyor. Greta Thunberg
Davos’taki Diinya Ekonomik Forumu’nda konustugunda, pek ¢ok geng¢ insanin duygularin
ifade etmisgti:

‘Yetigkinler genglere bir umut borglu olduklarini séyleyip duruyor. Ama ben sizin umudunuzu
istemiyorum, ben sizin umutlu olmanizi istemiyorum. Ben sizin paniklemenizii, benim her giin
hissettigim korkuyu hissetmenizi istiyorum. Ve ardindan harekete ge¢menizi, bir kriz aninda
olmas: gerektigi gibi hareket etmenizi istiyorum. Eviniz yaniyormus gibi davranmanizi
istiyorum, ¢tinkd yaniyor.’

Eger eviniz alev aldiysa korku ve tiziinti hissetmeniz tamamen normal. Aslinda bundan farklh
hissetmeniz garip olurdu. Thunberg’in de soyledigi gibi, bu duygular sizi illa hareketsiz kilmaz.
Tam tersine. Mertens, Amerikali yazar, akademisyen ve ¢evre aktivisti Joanna Macy’den yaptig1
alintida géyle der: ‘Hissettigin aci, diilnyaya kars: hissettigin derin sevgiden kaynaklanir. Bu
yasamla hissettigin icgiidiisel bagin bir ifadesidir. Bu aciya sahip ¢ikarak ve bunu sefkat olarak
ifade ederek, dinyay: iyilestirebilmek i¢cin kullanabilecegimiz yenilenmis giicii buluruz.'
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Hollandali yaymnci ve hiimanist vaiz Evanne Nowak, tzlci bir kayip dénemi olarak
Antroposen’in, neyin tehlikede oldugunu anlamamiza yardimc olacak yeni bir duygu yapisini,
seyleri deneyimlemenin yeni bir yolunu gerektirdigini gtizelce 6zetler:

‘Bu ¢ag konusma cesaretini, kafa karigikliginin, bilinmezlerin itiraf edilmesini ve
problemlerimizin boyutuyla yiizlesmemizi gerektiriyor. fyimserlik, gérelilik ve inkar gibi
konugma normlarini degistirmemiz, tartigmayi yavaglatmamiz ve kirilgan olmamiza miisaade
eden, bizi ve digerlerini geceleri ayik tutan sorulara yanit arayan bir alan agmamiz gerekiyor.’

Nowak acik agik ekolojik ¢okiisiin yasini tutmay: 6grenmemizi 6nerir ¢iinkd bu tir duygularin
donugtirict ozellikleri oldugunu soyler. Ayni zamanda konumumuzun da farkinda olmamiz
gerektigini haurrlatir. klimin kaybi icin dokillen gézyaglar, ‘beyaz gdzyaglar’ olabilir:
ayricalikli batili bireylerin, refah balonlarinin patlamakta oldugunu sok i¢inde 6grenmesi gibi.
Istirap ve adaletsizlik, batili emperyalizmin de etkisiyle, ytizyillardir var. Ancak batinin
yaralanmaz oldugu illizyonunun yikilmasi, iklim umutsuzlugunu asirlik sémurd, wrkeilik ve
sémirgeciligin acisiyla iligkilendiren bir ac¢iklig: tesvik edebilir. Bir topluluk pratigi olarak
ekolojik yas, kimligimizi sekillendirmemize yardimec olabilir ve bizi deger verdigimiz kisi ve
seylere baglar. Nowak burada Amerikal: filozof Judith Butler’in fikirlerinden yola ¢ikar:

‘Keder, bagkalariyla iligkimizin bizi nasil esir tuttugunu - tstelik bazen anlatamayacagimiz ve
aciklayamayacagimiz sekillerde - (...) ve boylelikle bagimsiz ve kontrolde oldugumuz fikrine de
nasil kafa tuttugunu agiga gikarir.

Hollandal1 sosyolog Willem Schinkel’den ilham alarak, yas tutmanin politikalarim1 savunmak
istiyoruz. Par¢alanamaz baghiigimizin farkinda olmak, her birimizin bireysel olarak kendi
sorumlulugumuzu yiklenmemiz gerektigi kurmacasina dayananan kapitalist kir arayisinin
antitezidir. Yas tutmak bize diinyada daha farkli bir var olma sekli, insanlar i¢in diger tim
yasam formlariyla tiimlesik sosyal varliklar olma sans1 saglayabilir. Aslinda ‘yas1 tutulamaz’
olarak smiflandirdigimiz seyler olduk¢a manidar. Neden eski halklarin yagam alanlarinin
kaybini anmak aklimiza gelmiyor? Eger baskin batili dlinya goristii, batili olmayan ve insan
olmayan Otekilere yas: tutulamaz olarak bakiyorsa- otekilestirmenin sert bir tiri olarak - bu
inkdrin kilttrel paternini ortaya koymanin ve agamanin tam zamanidir. Val Plumwood’un
saptadigi hiyerarginin tim spektrumunda baskin séylem,diger yasam formlarina bagh
oldugumuzu diigtinmeyi ve hissetmeyi unuttugumuz gercegini dogrular.

Schinkel’e gore kolektif yas, var olan diizene karsi bir miicadeledir; 6rnegin Siyah Hayatlar
Degerlidir protestolarinda ifade edildigi tiirden bir miicadele. Kaybedilen pek ¢ok hayat i¢in
duyulan keder, 1rk¢1 tahakkiim sistemlerine son vermeyi isteyen sosyo-elestirel bir hareketin
dogmasina sebep oldu. Tim diinyada, BLM (Black Lives Matter, Siyah Hayatlar Degerlidir) ag:
basitce siyah hayatlarin da degerli oldugunu soyleyerek biyiik firsat esitsizliginin
diizeltilmesini istiyor.
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Perde arast

Suzanne Simard' calismalariny bilenler ve cevre felsefesine asina olanlar,
Aldo Leopold’un hayati ve calismalari hakkinda bir tanityma ihtiyag
duymayacaktir. Amerika Birlesik Devletleri’ndeki cevre koruma hareketinin
kurucularimdan olan Leopold, 1949’da yazdig ufuk agici Bir Kum Yoresi
Almanagi’nda, insanlarin arazi-toplulugunu fethedenler olmak yerine onun
tiyeleri ve vatandaglar olabilecegini yazar. Dogal diinyanmin diger parcalariyla
baglyz ve onlara bagimlyz.

‘O zamanlar gengtim ve hep tetigi cekme arzusuyla doluydum. Ciinkii daha az
kurt daha ¢ok geyik demekti. Hele hi¢ kurt kalmamas: avcilar igin bir cennet
demekti.’

Bu, en azindan bir digi kurdun hayatina mal oldu. ‘Gézlerinde sonen keskin
yesil alev’ Leopold’u hayatinin sonuna kadar birakmad. ‘Dag gibi diisiinmek’
adli makalesinde bu olayr anlatir. Sadece baglik bile bir ekosistemin -6rnegin
bir vadide yasayan insanlarin sosyo-ekolojik sisteminin- nasil calistigini ancak
onun pek cok girift baglantisiny, etkilesimini ve bagimhliklarini hesaba
katarak anlayabileceginizi soyler. Ormanda hi¢ kurt kalmadiginda, ormanin
kendisi bile yok olabilir. Dogal diismanlar: olmadiginda geyik, tiim yesilligi bir
cirpida yiyip bitirecektir.

Leopold kitabinin dnsoziinde toprak etiginin temel noktasini soyle dzetler:
‘Topragm bir topluluk olusu ekolojinin temel kavramidir ancak topragin
sevilmesi ve sayilmasi etigin bir uzantisidir. Topraktan kiiltiir hasat

edilebilecegi uzun zamandur bilinen bir gercektir ama ne yazik ki son
zamanlarda bu unutulmugtur.’

8.Kolektif bir gorev olarak
bakim

Kime bakim vermek istiyoruz? iliskiler yoluyla ve iligkiler icinde var oldugumuzu kabul etmek
bu soruya yanit verir. Hayatla bir oldugumuzu kabul etmek bizi hayat formlarinin gesitliligini
korumaya iter ve aktif dayanigmay: cesaretlendirir. Bu, bizim geleneksel olarak ‘bakim’ diye
tarif ettigimiz seyi agar. Cocuklarini biiyiiten -¢cogunlugu kadin- ebeveynleri diistiniin: yemek
pisiren, evlerini temizleyen (ve kapitalist tiretim perspektifiyle bakildiginda ‘hayatin yeniden
iretimi’ olarak gortlebilecek seyden sorumlu olan). Bu gériinmez emek ekonomiyi -tiretici
emek denilen geyi- igler kilar. Ama bakim bundan daha fazlasidir: bakimin en isabetli tanimyi,
birkag yapay ayrimi yok etmemize izin verir, 6rnegin tiretim emegi ve tireme emegi arasindaki
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Joan Tronto ve Berenice Fisher tarafindan onerilen bakim tanimu, ilerici disintrlere otuz
yildan uzun siiredir ilham vermeye devam ediyor:

‘En genel seviyede, bakim kavraminin, ‘dinyamizi korumak, devam ettirmek ve tamir etmek ve
boylelikle Gizerinde miimkiin olan en iyi sekilde yasayabilmek i¢in yaptigimiz tiirli aktiviteler
olarak gortilmesini’ 6neriyoruz. Bu diinya bizim bedenlerimizi, benliklerimizi ve gevremizi
icermektedir ki bu karmagik ve yagamsal aga bunlarin hepsiyle birlikte dokunmak isteriz.’

Bu tanim, bakimin olduk¢a genis spektrumdaki faaliyetleri (‘yaptigimiz her geyi’ ) icerdigini
soyler ve geleneksel olarak digtintilen bakim kavramini (hayatin ya da evin stirdirtlmesi),
bakim politikasini ve iyi bir hayat igin bakim1 da igerir. insanin iligkisel imajina uygun olarak,
burada vurgu, yasam agindaki her seyin nasil birbirine bagli ve bagimli oldugundadir.

Bir bagka deyisle bakim, ahlaki bir tutumdan, 6zel alanda ya da ticretli bir bakim is¢isi olarak
yaptiklarimizdan ¢ok daha fazlasidir. Bakim ti¢ temel boyuttan olusur: Somut ginliik bakim
isleri - bu aksam kimin sizin i¢in yemek yapacagi, ya da ¢ocugu ya da yagliy1 kimin yatiracagr? -
duygusal baglanma ve etik-politik zorunluluk.

Bakim ve bakim vermeyle ilgili idealist bir durum s6z konusu degildir: zorlu olabilecegi kadar
keyifli de olabilir; sizi inanilmaz derecede igine gekebilecegi gibi sémiiriicii de olabilir. Ozellikle
sonuncusuna, marjinallestirmis gruplardan kadinlarin ve bakim veren insanlarin hala
ayrimciliga maruz kaldig esitsiz diinyada daha da fazla rastlanir. Ayn1 zamanda hem dogal
dinyayr hem de insanlar1 somiren ekstraktif ekonomimize elestirel bir gozle bakmamiz
gerekir. Eger sefkatli bir toplumu desteklemek istiyorsak, su an yasadigimiz hayat
kosullarindaki adaletsizligi tistii kapali bir sekilde kabul etmek yerine, ona karsi miicadele
etmemiz gerekir. Bu anlamda bakim etigi toplumsal bir sorumluluk, Smith’in gériinmez
elindeki neoliberal inanisa ya da ‘siki ¢alig siki eglen’ mantrasina bir cevaptir. Buna ulagmanin
bir yolu, bakimi hem kamusal tartismanin hem de glnlik tercihlerimizin kalbine
yerlestirmektir. Bizler tamamen mantikli ve kendi kendine karar veren, evrensel ilkeler
dogrultusunda karar alan, herhangi bir fiziksel diirtiiden ya da akrabaliklarimizdan bagimsiz
bireyler degiliz. Siz hi¢ bir insanin soyle dedigini duydunuz mu?: ‘Filozof John Rawls’un adalet
teorisinden ilham alarak, komguma g6z kulak olacagim ve kiiresel dayanigma igin bir STK’ye
katilacagim.’ insanlar ne yaparsa, bir tiir biitiinliikk ve baghlik duygusuyla yapar. Yas iizerine
yaptuigimiz tartigmanin da gosterdigi gibi, insanlarin eylemleri hi¢bir zaman tamamen gérinir
veya agikir olmayan bir takim sosyal diirtiilerden kaynaklanir. Ureme emegi denen gey artik
‘daha 6nemli meselelerden’ sonra gelemez, 6rnegin politikadan ya da tretimden ve rin
satisgindan. Mazeret yok, bakim vermek istememek ise herhangi bir izne tabi degil.
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9.Insanin étesindeki diinyalar

icin bakim

Eger dinyanin iligkisel resmine inanirsak ve daha biiytik bir biitliniin bir pargas: oldugumuzu
kabul edersek, bakimi yalnizca insanla sinirlayamayiz. Biyolojik cesitliligin ¢6ktisti bunun bir
cikmaz sokak oldugunu gosteriyor. Maria Puig de la Bellacasa’dan aldigimiz ilhamla, bu
anlayist insanin Otesindeki diinyalar icin de bakima uyarliyoruz. Bu kavram yeni var olma
sekliyle, yeni bilgi sistemiyle ve yeni hissetme yapisiyla piirtizsiiz bir sekilde 6rtiigiir ve referans
cercevemizin korunmasi ama sadece insan y6niiyle sinirli kalmamasi gerektigi fikrini tagir.
insanlar ve insan olmayanlarin bakim iligkilerini farklilastiramayacagimizi gésterir. Dogal
diinyaya sefkat gosterenler insanlara da sefkat gosterir. Bu, Tek Saglik yaklagiminin
amaglarinda da gorulir. Covid krizinin bir kere daha gosterdigi gibi, gezegen ve insanlar
ayrilamayacak 6l¢tide birbirine baghdir. Bu yeni konum bizden, kendimizi 6zenle merkezden
uzaklagtirmamizi -insanlari her zaman her geyin merkezi olarak gérmememizi- ancak 6zel ve
tehlikeli kogullardaki insanlara da ¢ok yakin kalmamizi ister. insanlar olarak kendimizi
merkezden uzaklagtirmak ve her seyden 6nce pek ¢ok farkli yagam formlarindan olusan hayat
aginin igine yerlesik gormek bizi sorumluluklarimizdan kurtarmaz. Tersine, bu yeni var olma
sekli ve yeni anlayiglar bizi bu karmagikhigi daha fazla sorumluluk alarak ¢ézmeye iter. Bizi
surekli sagirtan ve sersemleten, tipk: Simard’in hikayesindeki gibi, iste bu karmagikliktir. Bir
kere ormanin ne kadar girift oldugunu fark ettiginde, ona daha 6zenli davranirsin ve diger

herkesin de aynisini yapmasini beklersin.

‘Insan 6tesi diinyalar’ tanimi, bizim klasik ikili diigiince sistemimizin dtesine gegmemize de
izin verir. Bu digiince sisteminde cevre felsefesi ‘Doga nedir ve kiiltiir nedir? igsel deger sadece
insanlarla m1 sinirhidir yoksa dogal hayata da uzanir mi1? Antroposen ¢aginda héla dogadan
bahsedebilir miyiz?’ gibi sorulara odaklanir. Bu ikilikleri agan cevap agikardir. Dinya Gistindeki
her seye insanin eli degmis olsa bile, doganin 614 oldugunu deklare etmeye gerek yok. Bizim
doga kulturlerinde yasadigimizi séylemek daha dogru olur. Sosyo-ekolojik sistemler de bu
durumu tamimlamanin bir bagka seklidir. Elbette doga hild var, ama Fransiz antropolog
Philippe Descola’nin altini ¢izdigi gibi: ‘Gérkemli Amazon yagmur ormanlar bile yerli halkin
binlerce yillik miidahaleleriyle sekillenmistir.” Doga-kiltir ayrimi distindiigiimiizden daha
kolay anlagilabilir bir seydir, ozellikle insamin ytzbinlerce yildir atesi kontrol ettigi
dustntlurse. Eger bu ikili distince sistemini asacaksak, doga ve kilttirden bir strekliligin iki
ucu olarak bahsetmek daha anlamli olur. Tim topluluklar bu iki kavrama ve birbiriyle iligkisine
kendi yorumunu getirir.

Kargilikli baghiliga dayanan ontolojik bir degisimle ugrasiyoruz- varolus kavramimizda bir
degisim. insan olmayani artik sadece bir nesne olarak gérmiiyoruz (Leopold'un daginda ve
kurdunda, Simard’in agacinda ve fungusunda oldugu gibi) ve insanlar da tek 6zne degil. Bunun
dogal hayati romantize etmekle de ya da tam tersi, onu tamamen manipile etmekle de alakasi
yok. Peki bu, insan st diinyalarin 6zenli bir gekilde ele alinmasi icin ne ifade eder? Puig de la
Bellacasa permakdltiiriin birbirine bagh ti¢ ilkesinde ilham bulur: toprak bakimi, insan bakimi
ve adil paylagim. Bu ti¢liniin uygulanmasi her zaman -her baglamda farkl olabilecek- yerlegik
bir cevabi ve kolektif bir diyalogu gerektirir. ‘Kime bakim vermek istiyoruz?’ hi¢bir zaman
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havada dolagan bir soru degildir, her zaman somut bir durumun igine yerlegmistir. Soruya bu
perspektiften cevap vermek, ayni zamanda bakimin anlamini genigletmek anlamina gelir: Bu
sadece Dinya’da mimkin olan en iyi hayati siirebilmek i¢in yaptigimiz seyle ilgili degil.
Diinyamiz 6zgin bir doga kiltiriind, yani biyosferin korunmasina ve hayatin yenilenmesine
olanak veren kargilikli baglilig1 da kapsar. Birbirimize olan bagliligimizin ne kadar ¢ok farkinda
olursak, insan tsti iligkilerimizde de bakima duyulan ihtiyaci o kadar hizli anlariz.

10.Ekonomiyi yoneten sefkatli
bir demokrasi

Joan Tronto i¢in bir sey ¢ok acik: Eger sefkatli bir toplum yaratmak istiyorsak, sefkatli bir
demokrasiye ihtiyacimiz var. Bakim, zaman ve kaynak gerektirir ve bunlar, diinyada ¢ok esitsiz
bir sekilde dagitilmigtir. Vatandaslik, esitlik ve adalet gibi degerlere vurgu yapan sefkatli bir
demokrasi yaratmaya baglamak, ¢ikarci, somiriici ve tahakkiime dayal iligkilere aktif olarak
direnmek anlamina gelir. Katthmca bir modele dayanan sefkatli bir demokrasi, bakim
sorumluluklarinin dagitilmasina dair bir diyaloga girecektir. Asil soru, demokratik ilkelerin
cesitli bagimlilik iligkilerinin gergekliginde nasil uygulanabilecegi ve bakim sorumluluklarinin
dagiliminin toplumumuzdaki ¢esitli hiyerarsileri ne sekilde ortadan kaldirabilecegidir.

Bakimin bu politize edilmis yorumu, 6zcilik tuzagindan kagmamiza yardim eder: esitsiz giig
iligkileri ytztinden hélid c¢ogunlukla kadinlarin bakim sorumluluklarini ytkleniyor olusu,
bakimin 6ziinde kadinlara ‘ait’ oldugu anlamina gelmez. Bu ‘bakim’ konseptini depolitize eder,
onu 0zel alanda tutarak erkeklerin roliini bu denklemin diginda birakir..bu da statiikoyu
strdirtr ve yerlesik ¢ikarlara hizmet eder. Bununla beraber, 6zctligi reddetmek, gintimizi
ve kadinlarin bakima dair tarihi rolini reddetmek anlamina da gelmez. Tam tersine. Bu
pozisyon, bakimi siyasi ve stratejik bir sekilde konumlandirmamiza izin verir. Tronto’nun
acikladig1 gibi bunu, bakimi siyasi bir kavram olarak goérerek ve toplumda kadinlara ve
erkeklere ait tim rollerin degisime ve demokratik bir tartismaya acik oldugunu varsayarak
yapabiliriz. Tronto’ya gére bakim, iyi bir toplum taniminin merkezinde yer alir. Bu ytzden 6zel
alanla ya da kadinlarla kisitlanamaz. Bu, daha sonra, adalet ve esitlik temelinde bakim
sorumlulugunu ve bakim isini nasil paylastirabilecegimiz sorusunu demokratik tartismanin
kalbine tagir.

Sefkatli topluma ve ona eslik eden sefkatli demokrasiye dair tartismalarin temel meselesi -
hatta belki de en temel soru- demokrasi ve ekonomi arasindaki iligkidir. Elbette bakimi, var
olan ekonomik sistem dahilinde iyilestirmeye ¢alismak mimkiindir. Bazi insanlar i¢in bu kisa
vadede bir dinya degisim yaratir. Ama bu sadece semptomlarin hafifletilmesi anlamina
gelebilir. Sosyolog Saskia Sassen’in Expulsion adl1 kitabinda belgeledigi gibi, vahsi kapitalizm
ve onun kuresel akisi kaginilmaz olarak insanlari, toprag: ve dogay: toplumdan dislar. Birgok
kisi tarafindan yaratilan degerin biyiik bolimi faizlerle, hisse bedelleriyle ve spekiilasyonla
gecinen kiciik bir varlikli insan grubuna gider. Neoliberal kapitalizm dogal diinyanin
yagmalanmasina ve Kiiresel Gliney’deki emek somirtsiine dayanir. Bu sirada da dinyanin geri
kalaninda istikrarsiz iglerin sayisi ve sifir saat sdzlegmeleri giderek artmaktadir.
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Hepsi birbiriyle baglantili: Banglades’te kismen ¢ocuk is¢iligi sayesinde mimkin olan ucuz
tiketim mallarinin ithalati nedeniyle, batida tcretlerimizin artmasina gerek yok. Netice?
Ucretli ¢caliganlar kirintilarla geginmeye galisirken verimlilikteki artigtan kaynakli katmadeger,
sermaye sahiplerinin cebinde birikiyor. Kadinlarin 6zgirlesmesini is glicine birakmak da
agizda kot bir tat birakiyor ¢inkidi bu durum, bakim satin alabilmek i¢in satin alma giciinin
6neminin giderek arttig1, parcalanmakta olan refah devletlerinde gergeklesiyor. Yirminci yizyil
refah devletinin yeniden yapilanmasi, ileri goriisli bir secenek de degil: ac1 gercek su ki, sosyal
guvenlik, yasanabilir bir diinyanin temellerini sarsan bir ekonomik model araciligiyla finanse
edilirken, ytzyillardir Kiiresel Giiney’deki diger topluluklardan ve yagsam alanlarindan da deger
elde ediliyor. Gergekten sefkatli bir toplulugun temel gérevi artik daha da netlesiyor: Farkli bir
ekonomik model yaratmaya baglamamiz gerekiyor.

Neoliberal kapitalizm, demokratik kararlara uyan toplumun ekonomik bir alt-sistemi degil.
Metalagtirma gibi ilkeler hayatlarimizin her yanina c¢oktan islemisken, demokrasiyi kendi
cikarlarina hizmet edecek sekilde maniptile etmesi daha biytik ihtimal. Biytk i¢ borca sahip
batili ulus devletlerin istikrar1 kismen, ozel sirketlerin finansal piyasalara atadigi kredi
notlarina baghdir. ilham veren Amerikali sosyolog Nancy Frasern agikladifi sekliyle
kapitalizm, toplumumuzun yalnizca bir parcasi degil. Kapitalizm toplumu yapilandirir, tiretim
ve treme (ya da ev i¢i) emegi denilen ya da toplum ile insan dis1 doga arasindaki ayrima
dayanan kurumsal toplumsal diizeni dayatmaya caligir. Yani ekofeministlerin analizlerini ve
Tronto’nun bakim tanimini géz 6niinde bulundurursak, sefkatli bir topluma evrilmemizin
ancak ekonomiyi tamamen sefkatli bir ekonomiye dénistiirmekle mimkin olacagini
sOyleyebiliriz.

Eger bu doniigtimii gergeklestireceksek, ekonominin temelleri (ve akademik bir disiplin olarak
iktisat), radikal bir sekilde degismelidir. Pek cok ekofeministin ve ekolojist ekonomistin de
alum ¢izdigi gibi, ekonominin amaa tiketicilerin (gerekli alim giiciine sahip olduklarim
varsayarak) hercai ihtiyaglarini tatmin etmek degil, gelecek kugaklarin imkénlarini da giivence
altina alarak, gezegenin destekleyebilecegi sinirlar i¢inde, insanlarin daha iyi bir hayata erigme
ihtiyacin1 kargilamaktr. Bu da bizi ekonominin orijinal anlamina gétirir, Aristo’nun
oikonomia’sina: haneyi idare etme, birinin evini, yagayan Diinya gezegeninin tamamini idame
ettirme sanati. Bu acidan, rnegin gidanin gelecekteki fiyati {izerine spekiilasyon yapmak
mantikl bir yatirim degil, demokratik olarak yasaklanmasi gereken ahlaksiz bir pratiktir.

Bu bizi ikinci bir merkezi meseleye getirir: demokrasi, ekonominin kontroliini geri almalidir.
Tekrar etmek gerekirse, bunun yukaridan agagiya planlanmis bir ekonomiyle alakas: yoktur,
kamu yararini koruyacak kurallarin demokratik bir sekilde benimsenmesiyle alakasi vardir. Bu
anlamda, II. Dlinya Savasi’'ndan beri yasanmig en biiytik ekonomik krize sebep olmus finans
sektortiniin héld demokratik kurumlarin denetimi altina alinmamig olmasi utang vericidir.
1930’lardaki Biyuk Bunalim sirasinda alinan temel onlem olan perakende ve yatirim
bankaciliginin aynigtirilmasi, hild yeniden uygulamaya konmadi. Ekonomi (buna finans
dinyas1 da dahil), demokrasinin i¢ine yerlestirilmelidir. Adil olmayan ticaret anlagmalari,
Kiiresel Guney’deki en diistik gelirli iilkelerin ikincil roliinii pekistirmeye, durumu daha da
kotiilestirmeye ve onlar1 inanilmaz derecede buyiik borglarin altina sokmaya devam ediyor.
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Eger Dunya’daki tim tlkeler icin egit imkéanlar yaratmak istiyorsak, bu borglarin biytk
¢ogunlugunun silinmesi gerekir.

Bu ikinci merkezi meseleye dair yoneltilen anahtar soru, ti¢ temel toplumsal oérgiitlenme
bi¢iminden hangisini énceleyecegimizdir. Neoliberal diizen, piyasanin en verimli érgiitlenme
sekli oldugu inanciyla, hitkiimet ve onun kamu hizmetlerine stiphecilikle ve yurttaglarin 6z
orgitlenmesine de kiigimseme ile yaklagir. Ancak, Covid krizi, piyasaya tam yetki verilmesinin
toplumu ve dogal dinyayi riske attugini gosterdi. Ekonomiyi htikiimetin diizenlemesi tamamen
mumbkin, tipk: yurttaglarin kendilerini hizli ve etkin bir sekilde 6rgiitleyebilmesi gibi: yereldeki
ve sehirlerdeki destek aglarini diigtiniin. Bundan gerekli dersleri almamiz ve kendimize hangi
sosyal alanlarda ne tir metalagtirma formlarina izin verecegimizi agik¢a sormamiz gerekiyor.
Piyasanin 6ziinde yanlig olan bir sey yok- ¢ok eski tarihlerden beri var ama hi¢bir zaman tim
toplumsal diizene egemen olmadi. Bunun tek istisnasi, sosyal filozof Karl Polanyi’nin yerinde
bir sekilde belirttigi gibi, artik piyasalari olan bir toplumdan piyasa toplumuna evrilmig
olusumuz. Bu nedenle ¢ogu insan, borsada iglem goren sirketlerin her yil yatirimlarindan geri
doniis elde etmek amaciyla bakim evleri satin almalarinin ¢ok mantikli oldugunu distntyor.
Bu kér odakli hedef, bakim personeline miimkin oldugunca ¢ok yatirim yapmakla gelisir. Ayn1
mantik egitime de uygulanabilir.

Bu bizi, ekonomiyi yeniden demokratik bir yapiya yerlestirmel miicadelesiyle kars1 karsiya
birakir. Bu tamamen teorik bir mesele degil, pek ¢ok alanda giindelik hayat: ilgilendiren bir
sorundur. Berlin’deki ev piyasasi etrafinda donen politik ve sosyal ¢atisma, ekonominin
yeniden demokratiklestirilmesi miicadelesine iyi bir 6rnek olusturur. Askin ekonomik
sistemdeki arz ve talep oyunu barinmaya uygulandiginda, tiim tiiketicilerin yasamlarina ve
biitgelerine uygun bir ev edinmesini garanti altina alir. Ancak gergekler bunun béyle
olmadigini gosteriyor. Uluslararasi yatirim fonlari, proje gelistiriciler ve Airbnb gibi platform
sirketleri, evlere yatirim goziiyle bakar. S6z konusu olan ev yerine toz deterjan da olabilirdi.
Eger evleri bog tutmak, fahig fiyatlar istemek ya da sadece turistler igin kullanilabilir kilmak
daha karliysa, bu girketler etkili bir sekilde onu yapacakur. Buna engel olmak i¢in Berlin’in
Yesil sehir konseyi, var olan evlerin kiralarini bes yilligina dondurma karar: aldi. Ancak bu,
iglerin normal igleyisine aykiri oldugundan bir yargic, bunu yapmaya yalnizca federal
hitkkimetin yetkisi olabilecegine karar verdi. Bu sirada, ikinci asamada, biyik emlak
sirketlerinin kamulagtirilmasini amaglayan bir referandumu mecbur kilmak i¢in yeterli imza
toplanmist1 bile. Zorlu bir kavga olacag: bastan belli olsa da, metalagtirmaya engel olmak igin
verilen mucadele canli ve giigli. Ve diger sehirlerin sakinleri de benzer sekilde evlerin piyasa
aktorleri tarafindan sémiirilmesine miisaade etmeyi reddettikce -6rnegin Amsterdam'da
konseyin Airbnb’ye karg: harekete ge¢mesi gibi- sehirler arasi bir koalisyonun daha giicli ve
etkili bir gekilde biyiime sans1 artiyor.
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11.Insanlarin gercek
ihtiyaclariyla ilgilenen bir
ekonomi

Gezegenin sinirlari iginde iyi bir yasam siirebilme konusunun akademik topluluk iginde
giderek daha fazla ilgiyle karsilandigin1 gérmek heyecan verici. Aragtirma ayrica rekabete ve
dolayisiyla esitsizlie dayali, biiyimeye bagimli bir ekonominin bu hedefe ulasacagim
diistinmenin bir yanilsama oldugunu da gosteriyor. Yakin zamanda yayimlanan ve ‘iyi yagam’a
odaklanan caligmalar, diger aragtirmalarla birlikte, Silili ekonomist Manfred Max-Need’in
modelini yeniden kesfetti. 1980 ve 90’larda Sili’de akademisyen olarak calisgan Max-Need,
Latin Amerika'daki yerel topluluklarin kaderlerini ellerine almalarina ve neoliberalizmin
basarisiz olan tepeden inme formiillerinden kurtulmalarina izin verecek bir model yaratti.
Disiplinler arasi calisan ve gesitli Latin Amerika uluslarindan meydana gelen bir ekiple
gelistirdigi insan Olgegi gelisimi yaklagimi, arttk tim diinyada kullaniliyor. Bu teorik
cercevenin can alici noktasi, ihtiyaclarin kendileri ile bu ihtiyaglarin nasil kargilandiklar:
arasindaki fark. ikincisi siyasi yapilar olabilecegi gibi sosyal pratikler ve érgiitlenme sekilleri de
olabilir. Genis 6l¢ekli ¢caligma, 6ziinde dokuz temel insan ihtiyaci oldugunu gosterir: asgari
gecim (saglik, gida, barinma ve giyim), korunma (bakim, dayanigma ve is), sevgi (6z saygy,
sevgi, bakim, dayanigma), kavrama (¢aligma, 6grenme ve analiz etme), katllim (sorumluluk
alma, haklara ve ytkimliliklere sahip olma), aylaklik (oyun oynama, rahatlama, eglenme),
yaraticilik (hayal kurma, ¢aligma, merak), kimlik (aidiyet hissi, farklilagma ve 6z saygi) ve
ozgtrlik (bagimsizlik, hiir irade, esitlik). Temel ihtiyaglar evrenselken, ihtiyaglarin nasil
karsilanacag kiiltiirel olarak belirlenir. Bu tiir butiinctl bir yaklagim, ihtiyaglarin baskin piyasa
temelli kargilanmasi yaklagimina alternatifler oldugunu gésterir.

Max-Need’in ilkelerinin ekofeminizmin temel ilkeleriyle nasil benzestigini gérmek ilgingtir:

e Ekonomi materyal seylerle ya da gayri safi milli hasilayla ilgili degildir; insanlarla ve
onlarin temel ihtiyaglarini yeterince tatmin edebilme imkanlariyla ilgilidir. Ekonomik
basar1 i¢in farkli , insanlarin refahina dayanan bir kriter benimsemedikge, buraya
ulagamayiz.

e Ekonomi insanlarin en temel ihtiyaglariyla, sayica sinirh ve olgilebilir temel
gereksinimleriyle ilgilidir, doyumsuz tiiketici istekleriyle degil. Bakimi ve ev i¢ci emegi her
ekonomik sistemin yapi tag1 olarak gérmedikge doniip dolagip ayni yere geliriz.

e Ekonomi ancak, insanlarin insan 6tesi diinyalarla stirekli etkilesim iginde yasayan iligkisel
varliklar oldugunu vurgulayan sistem distincesi yoluyla anlagilabilir. Bu kavram her seye
kadir tiiketiciden baslamaz, insanlar ve bir pargasi olduklar1 hayat ag1 arasindaki temel
karsilikli bagimhiliktan baglar.

Buradaki can alic1 soru sudur: Bunu glinimiiziin karmagik toplum yapisinda nasil uygulamaya
koyariz? Jason Hickel, Giorgos Kallis, Kate Raworth ve Julia Steinberger gibi isimler gegtigimiz
senelerde oldukca yerinde fikirler tretti. Uygulamada biiytik potansiyele sahip olan elzem
kavramsal degisim, gezegenimizin sirlari iginde tedarik sistemleri denilen sistemler
araciligiyla insan ihtiyaglarini kargilamak icin biytimeye bagimli olan bir ekonomide, kararsiz
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tiketici ihtiyaglarini kargilamaya odaklanmaktan vazgegmektir. Bu degisim giincel
ekofeminist teorilerle de ptirtizsiiz bir sekilde érttsiir:

‘Ekonomiyi sosyal tedarik ¢aligmasi olarak tamimlamak, ekonomik faaliyetin kékeninde
insanlarin yagayabilmek igin geligtirdikleri kolektif o6rgiitlenme gekillerini de igerdigini
vurgulamakuir(...) Sosyal tedarik piyasa aracilifiyla yapilmak zorunda degildir; bencil ya da
cikarct sebeplerle yapilmak zorunda da degildir; ancak bunlarin ikisi de sosyal tedarikle
tutarsiz degildir.’

Bu somut bir diizlemde nasil gerceklesir? Sinirlar iginde Iyi Yasam adli genis dlgekli bir
aragtirma projesi yuriten Profesér Julia Steinberger, hangi sosyo-ekolojik tedarik formlarinin
diinya tstiindeki tim insanlarin gezegenin sinirlar: dahilinde kendileri igin diizgln bir yagam
kurmalarina izin verecegini inceler. Buyik bir veri setinin kapsamli istatiksel analizi,
belirsizlige mahal birakmayan bazi sonuglara ulagir: bazi tedarik faktérlerinin hemen her
zaman pozitif etkisi varken, bazilar: bir dizi kogul dahilinde istikrarl olarak zararlidir. Yararl
bulunan tedarikler sunlardir: kamusal hizmet kalitesi, demokrasi, gelir esitligi, elektrige ve
saglik sistemine erisim. Aksine, ekstraktivizm ve ekonomik biytime zararli bulunur. Bitkisel
beslenme, daha akilli ingaat tekniklerine dogru degisim, binalarin izolasyonunun yapilmasi ve
bireyselden kolektife dogru degisen strdurilebilir tagima, zaten uygulanmakta olan tedarik
sistemleri igindeki 6nemli ve somut degisimlerdir. Pek ¢ok sehirde gerceklesen toplu tagima,
bisiklet ve yayalarin yararina getirilen araba yasaklarini diigtintn.

Bu bulgular, ekonomi antropologu Jason Hickel'in ¢aligmalarila da 6rtiigiir. Buna gore, belirli
ve ¢ok yiiksek olmayan bir gelirin kaliteli bir hayata erisimde yeterli olmasi, her seyden 6nce iyi
bir saglik ve egitim sistemine ve esitsizligin disiik seviyelerde olmasina baghdir. Bu, egemen
s6yleme meydan okuyarak, belirli bir refah seviyesinin 6tesinde ekonomik biiytime arayisindan
vazge¢menin ekolojik olarak zorunlu, sosyal olarak da arzu edilir oldugu anlamina gelir.

Cogu Zarar Az1 Karar adl kitabinda Hickel, bircok ekonomist ve politikac: tarafindan yapilan
GSYiH’deki artigin refahimiz igin ¢ok énemli oldugu varsayimini 6zellikle ele alir. Hickel,
biiylime ve insan gelisimi arasindaki iliskinin genellikle varsayildig1 gibi dogrusal olmadigin:
gbsterir. Bir noktadan sonra, yiiksek GSYIH refahimizi artirmayabilir. Ayn1 sey batili uluslarin
tarihi geligimleri i¢in de gecerlidir. Yillar boyu, ortalama yagam siiresindeki artigin (6rnegin
Birlesik Krallik’ta on dokuzuncu yiizyildan itibaren gériildiigii gibi), GSYiH’daki ve ortalama
gelirdeki artisa bagl oldugu diusunildi. Gelecekte bunu garanti altina alabilmek igin,
ekonomik bliyime devam etmeliydi. Yakin tarihli aragtirmalar, biiytime ve ilerleme arasindaki
bu denkleme biyik siphe dustrtyor. Tarihgiler, yasam siresindeki artisin ekonomik
biytmenin kendisinden degil, temiz i¢me suyuna ve daha iyi hijyen kosullarina erisimden
kaynakli oldugunda artik hemfikir:
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‘Bu hareketler sadece kamusal sihhi tesisat sistemleri getirmekle kalmadi, ayni
zamanda takip eden yillarda kamusal saglik sistemi, kapsaml agilama, kamusal
egitim sistemi, kamu konutlar, daha iyi iicretler ve daha giivenli caligma
ortamlart da getirdi. Tarih¢i Simon Szreter’in arastirmasina gore, bu tiir
kamusal hizmetlere (...) erisimin insan saghg iistinde 6nemli olumlu etkisi oldu

ve yirminci yiizyil boyunca yiikselen yasam stiresi beklentisini tesvik etti.’

Ayni durum Amerika Birlesik Devletleri'nde de yasandi. 1900 ve 1936 yillar1 arasinda alinan su
sanitasyon 6nlemlerini takiben ¢ocuk 6lumleri ytizde 75, genel 6lim oranlar: ise ylizde 50
azaldi. Saglik hizmetlerine erisim, gelisen sanitasyonun ardindan, yasam siiresinin
uzamasindaki temel katalizérlerdendir. Egitim de kilit rol oynar. Bu, evrensel kamusal
hizmetlerin heniiz saglanmadig: ilkelerde, bu temel ihtiyaglar1 karsilamak igin ekonomik
bliytimenin gerekli oldugu anlamina gelir. Ancak belli bir seviyeden sonra, bityiime illa refah:

artirm ayacaktlr:

‘Ampirik kanitlar tekrar tekrar gdstermektedir ki GSYiH yiiksek seviyelerde olmasa da yiiksek
seviyede insan gelisimine ulagmak mimkéndir.’

Hickel’in fikirlerinin Max-Neef’inkilerle pek ¢ok ortak yénii var: halkin refahi, sonsuz ekonomik
biytume disinda bagka yollarla da gerceklestirilebilir. Temel ihtiyaglar karsilandiktan sonra,
igbirligine, birlikte varolmaya ve topluluk ruhuna odaklanmak icin ¢okga alan agilir. Hickel,
Stanford Universitesi Tip Fakiiltesi'nde yiiriitiilen bir calismadan yaptig1 alintida, yukaridaki
belirtilen kogullar haricinde, giglii aglara (aile, arkadaglar ve komgular gibi) sahip insanlarin

daha uzun yagadigini gosterir.

Bu aragtirma bulgulari, sefkatli bir topluma ve ekonomiye dénisimi hedefleyen politik
programin ana hatlarini ¢cizmemize yardimci olur. Bu programin énemli yap: taglari arasinda
kamu hizmetlerinin yiiksek kalitede ve gelir esitliginin yiiksek diizeyde olmasi, ekstraktivizmin
ise digik seviyede olmas: gibi unsurlar vardir. Sémiirtiden ve ekstraktivizmden kopmus bir
ekonomi, temel ve sinirli ihtiyaglara odaklanmak zorunda kalacaktir. Kimsenin barinma
ihtiyacini kargilayabilmek icin ¢ eve ihtiyaci yoktur. Mekan olarak verimli ve sosyal olarak
zengin bir ortak yasam alani projesinde yagsamak, insanlara en biiytik tatmini verebilir.

Bu, yeterliligi temel alan bir ekonomik model segmek anlamina gelir. Ruhsuz ‘hep daha fazla,
hep daha hizl’’ diisturuna pozitif bir cevaptur; is ve hayat kalitesini ve hiir iradeyi simgeleyen
bir yanittir. Sturdartlebilirligin iyi bilinen Brundtland tanimiyla ortiigiir. Tanimin ‘simdiki
zamanin ihtiyaglarini karsilayan gelisme’ den bahseden kisminin artik i¢i bosalmis olsa da,
‘gelecek kusaklarin kendi ihtiyaglarini karsilama imk4nindan 6din vermemeye’ dair bolimd,
gercekten meselenin $ziine iner. Iki temel gereklilik ortaya koyar: oncelik dinyadaki fakir
insanlarin ihtiyaglarina verilmeli ve teknoloji ile sosyal orgilitlenmenin mevcut durumunun,
dogal dinyanin(agirt) kullanimina iligkin siirlar anlamina geldigini kabul etmeliyiz. Bu
sinirlar1 kabul ettigimizde -ki iklim krizi bunun igin etkili bir ginlik animsatici olacaktir-
yeterlilik ekonomisini benimsemekten bagka secenegimiz kalmaz.
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12.Ekonomiyi somiirgecilikten

kurtarmak

Ekonominin gelecegine yonelik bu yol haritas;, ekonomik sistemin somiirgecilikten
kurtulmasiyla da plrizstz bir sekilde orttgtr. Bir toplulugun ihtiyaglari hi¢bir zaman bir
bagkas1 pahasina karsilanmamalidir. Somiiriicti ekonominin yaptig: sekilde belirli bir bélgeden
alinanlar, o bolgenin yasam firsatlarin1 da ortadan kaldirir. Filozof Achille Mbembe’nin de
belirttigi gibi, ‘ylizyillar boyu medeniyeti, endistriyel medeniyetle karigtirdik’; bu da
kaginilmaz olarak sanayi disi medeniyetlerin daha az degerli oldugu anlamina geliyordu.
Plumwood’a gore bu da &tekilestirmenin bir bagka ¢esididir: normdan farkli olan herkes ve her
sey daha agag1 gorulir. Mbembe, plantasyonlardaki kolelik diizeni, kolonyalistlerin agiri
sOmurisi ve bugiinki toprak ve kaynak gasp: bigimleri arasindaki iligkiye igaret eder. Toprak
gaspy, ingilizler’in Avustralya’yr sémiirgelestirmesini destekleyen ayni ilkeye dayaniyor: ne
kadar eski olurlarsa olsunlar, bagka tir kullanim ve milkiyet sistemlerini tanimamak.
Plantasyonlarin ekonomik sistemi ve buglnkd ekstraktivizm ayni temel yapiy1 paylagir:
‘insanlarin ve ¢evrenin birbirine bagl oldugunun ve tim yagsam formlarinin var olma hakkina
sahip oldugunun inkari’ Alma De Walsche, bunca sey yok edildikten sonra, Mbembe i¢in
anahtar kavramlarin bakim ve iyilesme oldugunu vurgular. Sémirgeciligin sonlandirilmasi,
yasamin kendisinin tehdit altinda oldugu giniimiizde, tamamen farkli bir mantik ve insan ve
insan olmayan varliklar arasinda yeni bir iligkiler seti gerektirir. Ayrica bakim etigine bagh
olarak, onaric1 adalet cabalari da gerektirir. Ger¢ek su ki bu alandaki caligmalar hentiz
baglamadi. Kolelik dénemine dair tazminatlar hi¢bir zaman 6denmedi, Haiti’de ise tam tersi
yasandi. Somiirgeci ve kole tiiccar: olarak Fransa, 1825’te bir Avrupa ulus ilkesi olarak Haiti'ye
verdigi zararlardan dolay: hicbir zaman tazminat vermedi. Aksine, adanin bagimsizliginin
taninmasi kargiliginda Haiti hiikimetinden Fransa devleti ve somirgecilerinin Haiti Devrimi
sirasindaki zararlarinin kargilanmas: igin 6nemli bir miktar talep etmisti. O zaman pek fazla
secenegi olmayan Haiti bu kogulu kabul etti. Fakat tilke bunu ancak Fransiz ve Amerikan
bankalarindan bor¢ alarak o6deyebildi. 1915°te, yani bagimsizhigindan yiz yil sonra bile,
Haiti’nin biitcesinin %80’i bu bankalara bor¢ 6demeye gidiyordu. Odemeler 1947’ye kadar
devam etti- ki bu noktada iilke resmen iflas etmisti. ironik bir gekilde bu, ilk bagimsiz siyah
ulusu ayn1 zamanda koélelik igin(ters yonde) tazminat 6deyen ilk ulus yapiyor. Baz1 hareketler
simdi Fransa’nin bu paray1 geri 6demesini talep ediyor.

Somirgecilige son vermek insanlar ve insan olmayan varliklar arasinda yeni iligkiler yaratmak
anlamina gelecegi gibi, 6tekilestirmeyi telafi eden ve boylece irk, toplumsal cinsiyet ya da ulus
devlet temelindeki farkliliklar1 agan yeni ekonomik sistemler de olusturan bir ekolojik bakis
acisin1 benimsemek anlamina gelir. Mbembe, ekofeminizmin Onerilerini de tekrarlayarak,
dualizmin kisir déngiilerini kirmamiz ve bize aktarilan ¢ok sayida arsivden yeni kimlikler
olusturmamiz gerektigini ileri stirer. Alma De Walsche’in belirttigi gibi, Mbembe’ye gére bu,
yeni diistinme sekilleri ve tim yasam formlariyla yeni ve empati temelli bir iligkilenme bi¢imi
arayisina girmek anlamina gelir. Critique of Black Reason adli kitabinin sonséziinde,
‘Adlandirma, yetkilendirme, ortaklik ve karsiliklilik yoluyla var olmayan bir diinya yoktur,’ der.
Bu yereller arasi dayanigma tizerine ¢alismayi ve insanlarin 6zglirlesmesini saglayan kosullari
engellemek yerine kolaylastirmay: gerektirir.
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Yeterliligi temel alan bir ekonomi ‘herkes i¢in adil bir diinya paylasgim:’ ndan baglar. Bu da
gezegenin smnirlar1 dahilinde kaynaklara erisimin ve kaynaklarin kullaniminin esit
dagitilmasinin yani sira sera gazi emisyonlarinin da adil bir sekilde dagitilmas: anlamina gelir.
Bu, fosil yakit kullanimina son verilmesini ve malzeme kullaniminin on kat azaltilmasini
gerektirir. Bu, Kate Raworth’un ‘insanlik i¢in giivenli ¢aligma alant’ olarak tanimladig: seyle de
uyumludur: dogal ve yagami devam ettiren sistemlerin sinirlari icinde kalirken sosyal haklarin
garanti altina alindi8y, herkes i¢in 6zgtr ve adil bir alan. Yeterlilik ekonomisi aslinda verimlilik
ekoliinin gerekli ikiz kardegidir. Ev aletlerinin mimkiin olan en iyi enerji degerlerine sahip
olmasi elbette iyidir, ancak enerji tasarruflarini ucuz uguslara donistirirsek mahvoluruz. Geri
tepme denilen bu etkiler, verimlilik kazanimlarinin énemli bir bélimint sifirlar ve yalnizca
‘ekolojik tavanlarin’ -yani bir ekonominin kullanabilecegi hammadde miktarinin-
belirlenmesi, bunlara kars1 koyabilir.

Hem bugtnki hem de gelecek kusaklar igin ekolojik adalet, zengin evlerin az tiiketmesini
gerektirir ki daha yoksul ntifusun ihtiyaglarinin karsilamasi igin gereken gevresel alan bosalsin.
Tek bir istatistik konunun aciliyet ve 6nemini ¢ok iyi gosterir: diinya niifusunun %10’u tiiketici
kaynakli sera gazi emisyonlarinin kabaca yarisindan sorumluyken, en fakir %50 ise
emisyonlarin sadece %10’unu uretir.

Kate Raworth yakin zamanda verdigi derslerde s6yle der: ‘Her tilke -zengin ya da fakir-
‘gelismekte olan bir tlke’ dir.” Ortalama yagamin iyi oldugu baz1 yiiksek gelirli tilkelerde, gevre
tzerindeki bask: ve ekstraksiyon diizeyleri stirdirtlebilir degildir. Bir de disiik gelirli olarak
tanimlanan, en iyi yasam kogullarim1 saglamakta zorluk yasayan ama gezegenin dogal
kaynaklari tizerinde gok kiigiik etkisi olan tilkeler vardir. Zengin veya fakir her tilkenin, tarihi ve
cografi konumundan etkilenen farkli bir kalkinma gidisati bulunur. Tarihi ‘ekolojik bor¢’
gercegi de burada hesaba katilmalidir: sanayilesmis uluslarin refahi, Giiney’deki dogal
kaynaklarin yagmalanmasindan ve sera gazi emisyonlar1 gibi, ¢evresel alanin agir
kullanimindan kaynaklanmaktadir. Bu, ekonomik sistemdeki somiirgeciligin mimkin
oldugunca hizl ve eksiksiz bir gekilde sona erdirilmesi lehine bagka bir argimandir ve tazmin
bigimleri tizerinde anlagmay1 da icermelidir.

Boyle bir ekonomi ancak post-kapitalist, post-biyiimeci bir yaklasimda hayal edilebilir.
Enerjimizi gelecegin ekonomik sistemine tam bir etiket bulmaya harcamak yerine, sistem
distncesi kullanarak projeyi tanimlamak, olas: yapi taglarini belirlemek ve daha da énemlisi
test etmek daha verimli olacakur. Ekonominin ihtiya¢ duydugu enerji ve malzemede ciddi
miktarda azalirken iyi bir yagsam standard: saglamaya devam etmek, yiiksek gelirli iilkelerin
elindedir. Bu tiir bir ekonominin mihenk taglari, daha kisa ¢aligma haftalari, paylagilan Griin ve
hizmetler(bisiklet ve araba paylagimi gibi), uzun 6miirli ve onarilabilir aletler, hesaplh
kamusal hizmetler (bdylece alim giicii toplu tagimada, saglik ve egitime erisimde bir rol
oynayamaz), adil vergilendirme ve benzerlerinden olugur.

Sistem disiincesi tek bir alanda yapilacak yeni bir politikanin ¢ok az fark yaratacagini acitk¢a
gosterir. Sistem degisikligi ancak bir dizi alanda yapilacak, birbirini pekistiren ve biiytten etkili
énlemler yoluyla miimkiindiir. Uretim ve tiiketim paternlerini, yasal cerceveyi, vergileri ve
demokratik katilimin giiglendirilmesini diigtinin.
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Sistem distincesi, diglama ve somiiri bigimlerinin el ele gittigini ve bazi gruplar: digerlerinden
daha fazla etkiledigini ortaya ¢ikaran kesisimsel diigiinceden yararlanir. Digtik gelirli insanlar
barinma ve ig piyasasinda daha az imkana sahipken, beyaz olmayan distik gelirli kadinlar bu
durumdan daha fazla etkilenir ve liste béylece uzar gider. Kavsaklar sinerjiye dénistiiren
onlem kimeleri tasarlamayr hedefleyerek ve giiclendirici merkez noktalarinin nasil
yaratilacag: uzerine caligarak baglayabiliriz. Bunu daha iyi anlatabilmek i¢in bir érnek: okul
tatillerinde, bir okul ya da yerel hitkiimetin kullanimina izin verecegi binalarda ya da yerlerde,
bolgedeki aileler tarafindan saglanacak tcretsiz g¢ocuk bakimi hizmeti, buyik degisim
yaratacak bir misterege iyi bir 6rnektir; kiiresel 6lgekte, refah ve spekiilasyon vergisi esitsizligi
azaltabilir ve bunlarla, disik gelirli tilkelere iklim krizinin sert sonuglariyla muicadele etme
cabalarinda destek olacak fonlar tretilebilir.

Ancak bakim etigi sadece insan gruplarinin ya da toplumlarin bir butin olarak faaliyetlerini
kapsamaz. Pratikte, isletmeler i¢in bakim sorumlulugu olarak da gevrilebilir. Varolan
uluslararas: yonergeler, sirketlerin, insan haklar: ihlallerini ve ¢evre kirliligini onlemek i¢in
tim glglerini kullanmalarini zaten sart kosar. Ama bu yonergelerin bir baglayicilig:
olmadigindan, 6l bir mektuptan farklari yoktur. Bunun alternatifi, sirketlerin bakim
sorumlulugunu iceren baglayici yasalar yapmaktir. Avrupa Komisyonu 2020’de, sirketlerin
tedarik zincirleri i¢in zorunlu bir durum tespit kanunu ¢ikarma planlarini agiklayarak bir
baslangi¢ yapti. Bildigimiz gibi, akilli telefonlarimizdaki nadir metaller, Kiresel Giiney’deki
cocuk ig¢iligiyle ve ekolojik yikimla baglantili. Bu sirada gesitli iilke mahkemeleri, hitkiimetleri
iklim davalarinda mahkum etti ve yargiglar, hiikimetlerin o tilkenin vatandaslarina, 6zellikle
¢ocuklarina, karst bakim sorumlulugu oldugu gerekgesiyle daha iddiali iklim politikalar1
uretmeleri kararini verdi.

13.Yeni bir eko-sosyal sozlesme

icin kiiresel koalisyon

Doéniigime odaklanan bir bakim politikasina ancak kapsayici bir politik cerceve dahilinde
ulagilabilir. Tim dinyanin bakimini saglayamadig: acik olan yirminci ylizyil refah devletinin
sosyal s6zlesmesini, insan Otesi diinyalar i¢in yeni bir eko-sosyal sézlesmeyle degistirmenin
yollarina odaklanmamiz gerekiyor. Birlesmis Milletler Sosyal Kalkinma Enstitisit bunun igin
hem gezegenin sinirlarin1 hem de insan haklarin1 kapsayan genis yelpazeli somut bir 6neri
olusturdu. Onerileri su anda farkl: sekillerde ezilen ¢esitli gruplara ulasabilecek kesisimsel bir
politikaya odaklanir. Eko-sosyal sézlesme yedi konuya deginir ve yirminci ytzyildaki
muadilinden agagidaki konularda temelden farklilagir:

e Herkes icin insan haklari, sik stk marjinalize edilen gruplar da dahil.

o [lerici bir mali sézlegme, iklim eylemi i¢in yeterli fonu gelistiren ve mali sorumlulugu adil
bir sekilde dagitan bir s6zlesme.

e Ekonomileri ve toplumlari déniistirmek, bunun gergeklestirilmesinde iklim yikiminm

durdurmak ve sosyal katilimi ve esitligi tegvik etmek ¢cok 6nemlidir.
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e Dogayla bir sézlesme, insanlar olarak kiresel ekosistemin bir pargasi oldugumuzu
tanidigimiza dayanan bir sézlegme. Bu, ekolojik siireglerin ve biyogesitliligin korunmasini
daigerir.

e SOmirgeciligi sonlandirmak, Kiresel Gluney’deki beceriler, toplumsal degerler ve yerli

halklarin bilgeliginden ilham alarak ve ayni zamanda tarihi adaletsizlikleri sona erdirerek
s6miurgecilige son vermek.
e Toplumsal cinsiyet adaleti, erkeklerin ve kadinlarin esitligine, tretim ve dreme

faaliyetlerinin tiim cinsiyetler arasinda esit sekilde paylagilmasi ve tim cinsel yonelim ve
cinsiyet kimliklerine esit sayg1 ve haklarin taninmasina vurgu yapan bir adalet.
e Yeni dayamigsma gekilleri, beraberinde sosyal hareketleri ve bilim insanlari, politika

yapicilar ve aktivistler arasinda kurulan ilerici ittifaklar1 getiren, degisime yonelik
asagidan yukar1 yaklagimlarin giictiyle yaratilacak dayanigma tirleri.

Bu denemede sistem dusincesinin yardimiyla kurdugumuz bakim perspektifinde,
somirgecilige son verilmesi, tarihsel adaletsizliklerin yok edilmesinden ¢ok daha fazlasim
gerektirir Gegis donemi adaletinin amaci, adaletsizliklerin altinda yatan yapilarin da
degismesini ve catigmalara siddetsiz bir yaklagimla ¢6zim getirecek mekanizmalarin
kurulmasini gerektirir.

Boyle bir eko-sosyal sozlesmenin basarilh bir sekilde benimsenmesi igin ozglrlik ve
ozgirlesme ugrunda miicadele eden c¢esitli hareket ve orgltlerin dinya capinda bir
koalisyonun olusturabilmesine baglidir. Onlarin amaglari, bakim perspektifiyle de mitkemmel
bir sekilde uyumludur ¢linki bakim, ‘iginde olabildigince iyi yasayabilmemiz i¢in ‘diinyamizy’
korumak, stirdirmek ve onarmak amaciyla yaptigimiz her seyi igerir.” Sendikalarin, cevre ve
iklim aktivistlerinin, kadin hareketlerinin ve Siyah Hayatlar Degerlidir gibi 6rgitlerin yirmi
birinci yuzyilin 6zgirlik hareketini olusturmak icin gliclerini birlestirmeleri halinde neler
yapabileceklerini diisiinmek, motive edici bir diisiince deneyi olacaktir. ‘Birlikten gii¢ almak’
yerine, cesitliligin giicint agiga gikaracakur. Pek ¢ok ekofeminist diigliniirtin omuzlarinda
yiikselme sansi buldugumuz icin sansliyiz. ilham verici bir klasik olan eserinin agagidaki ilk bir

kag satiriyla bu misyonu ¢ok iyi 6zetleyen Val Plumwood gibi:

‘En dramatik gelismeleri ve biiyiik degisimleri genellikle teorinin biiyiik tektonik
plakalarimin bulugtugu ve kaydigr uglarda buluruz. Ozgiirliik teorisinin dort
tektonik plakasi - cinsiyet, wrk, sinif ve doganmin tahakkiimiine dair olanlar-
sonunda bir araya geldiginde, sonugta ortaya c¢ikan sarsinti, tahakkiimiin
kavramsal yapilarini temellerinden sarsacaktir.’

Bu gli¢li analizden otuz yili agkin bir siire sonra, toplumdaki tektonik levhalar1 bir araya
getirmenin zamani geldi. Gelecegimiz hentiz kaginilmaz degil - hala meseleyi kendi ellerimize
alabiliriz. Buglin ve bugiinden sonraki eylemlerimiz, 6niimtzdeki yolu belirleyecek. Bu
deneme, bakimin sadece konugulmakla kalmadigi, ayni zamanda yaygin olarak uygulandig: bir
gelecegi gerceklestirmek i¢in gereken ilhami sunabilmek umuduyla, kesisimsel ekofeminizmin

merceginde radikal bakimi merkeze almay: amagladi.
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Notlar












Covid-19’un dunya capindaki etkisi devam ettik¢e, bakim kavraminin 6nemi de
giderek artmakta; oysa ki bakim sadece tip alanina ait bir kavram degil: gezegenimizi
korumak ve iyilestirmek i¢in yaptigimiz her seyi kapsiyor. Refah devletlerindeki
sarsilma, Kuresel Guney'in stregiden yagmalanmasi, dayanigsmanin yoklugu ve
gezegenin sinirlarinin sirekli agilmasi en kisa tabiriyle endise verici. Akintiy1 tersine
gevirmemiz ancak doganin ve insanlarin bir arag olarak gérildugu bakis acisini geride
birakarak ve diinyadaki her seyin radikal bir sekilde bakimini dstlenerek mimkin
olacak.
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